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ਭੰਡਾਰੀ ਤਂੋ ਪਰਿ�ਲਾਂ ਸੀ.ਜੇ., ਖੋਸਲਾ ਅਤੇ ਕਪੂਰ, ਜੇ.ਜੇ.

ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ

ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ, ਜਵਾਬਦੇ�

1956 ਦੀ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 3-ਡੀ.

ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਰਿਵਧਾਨ, ਅਨੁਛੇਦ 133-ਕੋਡ ਆਫ਼ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰ-ੋ195 ਜੀ ਸੀਰਿਡਊਰ (1908 ਦਾ
ਐਕਟ V) ਸੈਕਸ਼ਨ 110-ਅੰਸ਼ਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ

ਰਿਕਸੇ ਰਿਧਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਅਤੇ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ- ਸਤੰਬਰ, 5 ਵੀਂ ਰਿਧਰ ਦੁਆਰਾ 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ-ਅਪੀਲ ਕੋਰਟ- ਅਪੀਲ ਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ 
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਸੋਧਣਾ- ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ, ਭਾਵੇਂ ਦੀਵਾਨੀ 
ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 133 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਅਰਥ ਦੇ ਅੰਦਰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਇੱਕ ਰਿਨਰਣਾ
ਰਿਨਰਣਾ।

ਇੱਕ ਰਿਵਅਕਤੀ ਨੇ ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦੇ ਰਿਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਕੀਤਾ 2,98,238 ਅਤੇ ਰੁਪਏ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ. 1,58,271-2-10. 
ਅਪੀਲ 'ਤੇ �ਾਈਕੋਰਟ ਨੇ �ੁਕਮਨਾਮੇ ਦੀ ਰਕਮ ਘਟਾ ਕੇ ਰੁਪਏ ਕਰ ਰਿਦੱਤੀ। 1,33,275-
11-4. ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ
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ਭਾਰਤ ਨੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਇੱਕ ਸਰਟੀਰਿਫਕੇਟ ਲਈ 
ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੱਤੀ ਪਰ ਰਿਡਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਰਟੀਰਿਫਕੇਟ ਦੇਣ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ 
ਕੀਤਾ ਰਿਕ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਉ� �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਪੂਰੀ 
ਤਰ੍�ਾਂ ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੀ।

ਰਿਨਮਨਰਿਲਖਤ ਤਰੌ 'ਤੇ ਆਯੋਰਿਜਤ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ: (1) ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਰਿਕਸੇ ਰਿਧਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਅਤੇ ਕੁਝ �ਦੱ ਤੱਕ ਉਸ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੋਂ 
ਅਪੀਲ ਕਰਦਾ �ੈ ਜੋ ਪ੍ਰਤੀਕੂਲ �ੈ। ਰਿਫਰ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ �ੋਵੇ8ਾ ਜੇਕਰ ਇ� �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਬਦਰਿਲਆ ਅਤੇ ਅਣ-, ਸੋਰਿਧਆ
ਰਰਿ�ਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ; ਉਲਟਣ ਦਾ ਰਿਨਰਣਾ ਜੇਕਰ ਇ� ਖਾਲੀ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਜਾਂ 
ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਰਿਖਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ - ਰਿਕ�ਾ ਰਿ8ਆ ਆਦੇਸ਼; ਅਤੇ ਸੋਧ ਦਾ ਰਿਨਰਣਾ ਜੇ ਇ� V' ਨੂੰ 
ਬਦਲਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਉਕਤ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਸੋਧਦਾ �ੈ।

(2) ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨਾ ਜਾਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਸੋਧਣ ਦਾ 
ਮਤਲਬ �ੈ ਬਦਲਣਾ, ਬਦਲਣਾ ਜਾਂ ਬਦਲਣਾ। ਸਮੀਕਰਨ "ਪੁਸ਼ਟੀ" ਦੇ ਆਮ ਅਰਥਾਂ ਤੋਂ 
�ਟਣ ਅਤੇ ਇਸ ਨੂੰ ਰਿਬਲਕੁਲ ਉਸੇ ਤਰ੍�ਾਂ ਸਮਝਣ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਇ� 
"ਵੱਖਰਾ" ਜਾਂ "ਸੋਧ" ਦਾ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਸ਼ਬਦ �ੋਵੇ। ਜੇਕਰ ਰਿਕਸੇ ਕਨੂੰਨ ਦੇ ਸ਼ਬਦ ਸਪੱਸ਼ਟ 
ਜਾਂ ਅਸਪਸ਼ਟ �ਨ, ਤਾਂ ਉ�ਨਾਂ ਨੂੰ ਉ�ਨਾਂ ਨੂੰ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਦਤੱੇ 8ਏ ਆਮ, ਕੁਦਰਤੀ 
ਅਤੇ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਅਰਥ ਰਿਦਤੱੇ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਉ�ਨਾਂ ਨੇ ਕੋਈ ਤਕਨੀਕੀ
ਜਾਂ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਰਥ �ਾਸਲ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਰਿਲਆ �ੈ, ਜਾਂ ਇ� ਅਪਵਾਦ ਜਾਂ ਅਸੰ8ਤਤਾ 
ਨੂੰ ਦੂਰ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ, ਜਾਂ ਦੇਣ ਲਈ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੇ ਪ੍ਰ8ਟ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ 
ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਕਰਦਾ �ੈ। ਕਨੂੰਨ ਨੂੰ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਰਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇ� 
ਰਿਬਨਾਂ ਰਿਕਸੇ ਰਿਨਆਂਇਕ ਜੋੜ ਜਾਂ ਘਟਾਓ ਦੇ ਖੜ੍�ਾ �ੈ, ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕੋਲ ਇਸ ਦੇ 
ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੂੰ ਸੀਮਤ ਕਰਨ, ਸੰਕੁਰਿਚਤ ਕਰਨ ਜਾਂ ਯੋ8 ਬਣਾਉਣ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਦੀ
ਆੜ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕਸੇ ਕਾਨੂੰਨ ਨੂੰ ਵਧਾਉਣ, ਵਧਾਉਣ ਜਾਂ ਵਧਾਉਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ 
�ੈ। ਜੇਕਰ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਇਸ 8ੱਲ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ
ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਸੋਧ ਦੁਆਰਾ ਨੁਕਸਾਨ ਝਲੱਣਾ ਪਵੇ8ਾ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, ਤਾਂ 
ਉ� ਉਰਿਚਤ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਕੇ ਆਪਣਾ ਇਰਾਦਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰ ਰਿਦਦੰੀ।

ਸ਼ਬਦ ਅਤੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਸੱ਼ਕ ਜਾਂ ਉਲਝਣ ਦੀ ਸਰਿਥਤੀ ਰਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਛੱਰਿਡਆ �ੋਵੇ8ਾ। ਇ� 
ਕਨੂੰਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਪ੍ਰਾਂਤ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਕ ਉ� ਇੱਕ ਰਿਨਰਮਾਣ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਕਰਦਾ �ੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਐਕਟ ਤੋਂ �ੀ ਇਕੱਠੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਇਰਾਦੇ ਦੇ 
ਅੰਦਰ ਨ�ੀਂ �ੈ।

(3) ਕੋਡ ਆਫ਼ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਅਤੇ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 133 ਰਿਵੱਚ 
"ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਰਿਜ�ਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਤੁਰੰਤ �ੇਠਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦਾ
ਫੈਸਲਾ" ਸਮੀਕਰਨ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਏ 8ਏ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਰਿਵਚਾਰਦਾ �।ੈ
ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਨ�ੀਂ ਕਰਦਾ ਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਰਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਵਖੱਰੇ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ 
ਵੱਖਰੀ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਦੇਣ ਦੀ ਆਜ਼ਾਦੀ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ

ਅਤੇ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ। ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ
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ਰਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਝੂਠ ਬੋਲਣਾ, ਨਾ ਰਿਕ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ, ਇ� 
ਸਪੱਸ਼ਟ �ੈ ਰਿਕ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਿਸਰਫ ਤਾਂ �ੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੋਵੇ8ਾ ਜੇਕਰ 
ਇ� ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਨ�ੀਂ ਤਾਂ ਕੁਝ 
ਰਿਬੰਦੂਆਂ 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਦੂਰਿਜਆਂ ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਨੂੰ ਸੋਧਦਾ 
�ੈ। ਰਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਰਿਕਸੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਭਾ8ਾਂ ਰਿਵੱਚ ਵੰਡਣ ਜਾਂ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਘੋਰਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਦੋਂ ਇ� ਇ�ਨਾਂ 
ਕਈ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਰਿਸਰਫ ਇੱਕ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਬਾਕੀ ਨੂੰ ਸੋਧ ਜਾਂ ਸੋਧਦੀ �ੈ।

ਚੌਧਰੀ ਅਬਦੁਰ ਰਰਿ�ਮਾਨ ਖਾਨ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਚੌਧਰੀ ਰਘਬੀਰ ਰਿਸੰਘ ਅਤੇ �ੋਰ (1), 
ਰਾਜੇ ਤਸਾਦੁਕ ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ, (2), ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ
ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦਵੇ (3), ਰਿਪਛੋਂ, �ਕੀਮ ਰਾਏ v. 8ੰ8ਾ ਰਾਮ (4), 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ, ਨਾਥ 
ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਕੱਤਰ (5), ਭ8ਤ ਰਿਸੰਘ ਵੀ. ਜੀਆ ਰਾਮ ਅਤੇ ਜਮਨਾ ਦਾਸ (6), 
ਕਮਲ ਨਾਥ ਬਨਾਮ ਬੀਠਲ ਦਾਸ (7), ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਬਨਾਮ ਰੂਪਰਾਓ ( 8), ਰਾਜਾ 
ਕੁਮਾਰ ਚੰਦਰ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਰਿਮਦਨਾਪੁਰ ਜ਼ਮੀਨੀ ਕੰਪਨੀ (9) ਤਂੋ ਅਸਰਿ�ਮਤ। �ੋਰੀ ਰਾਮ 
ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਸਮਰਾਟ (10), ਕੁਪੁਸਵਾਮੀ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਦੇ 8ਵਰਨਰ-ਜਨਰਲ (11),
ਮੁ�ੰਮਦ ਅਮੀਨ ਬ੍ਰਦਰਜ਼ ਰਿਲਮਰਿਟਡ ਬਨਾਮ ਦ ਡੋਮੀਨੀਅਨ

(1) 53 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 39.

(2) 30 1.Α. 35.

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459. (4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1938 ਲਾ�. 836.

(5) 8 C.W.N. 294. (6) 22 ਪੀ.ਆਰ. 1915.

(7) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 44 ਸਾਰੇ. 200.

(8) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(9) 54 C.W.N. 874

(10) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939. ਐਫ.ਸੀ. 43.

(11) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1949, ਐਫ.ਸੀ. ਆਈ.
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ਭਾਰਤ ਦਾ (1), ਦਯਾਭਾਈ ਬਨਾਮ ਮੁਰੁ8ੱਪਾ (2), ਕਾਮਨਵਲੈਥੀ ਰਿਦ ਬਂੈਕ ਆਫ਼ ਰਿਨਊ 
ਸਾਊਥ ਵਲੇਜ਼ (3), ਰਾਧਾ ਰਿਕਸ਼ਨ ਬਨਾਮ ਜੌਨਪੁਰ (4), ਸੁਲਤਾਨ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮੁਰਲੀ ਧਰ 
(5), ਬੋਜ਼ਸਨ ਬਨਾਮ ਅਲਟਰਿਰਚਮ। ਸ਼ਰਿ�ਰੀ ਰਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਪ੍ਰੀਸ਼ਦ (6), ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ 8ਂੇਦ 
ਰਿਸੰਘ (7), ਸ. ਸ਼ਰਿ�ਜ਼ਾਦੀ ਬਾਈ ਬਨਾਮ ਰਰਿ�ਮਤ ਬੀ (8), ਬ੍ਰ�ਮਾ ਨੰਦ ਸ਼ਰਿ�ਜ਼ਾਦਾਧਰਮ 
ਸਭਾ (9), ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮੱਖਣ ਲਾਲ (10), ਰਿਬਭੂਤੀ ਭੂਸ਼ਣ ਦਤੱਾ ਵੀ. 
ਸ੍ਰੀਪਤੀ ਦਤੱਾ ਅਤੇ �ੋਰ (11), ਨਰਿਰਦੰਰ ਲਾਲ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ (12), ਪ੍ਰਬੋਧ ਚੰਦਰ
ਬਨਾਮ �ਰੀ ਰਾਏ (13), ਸ਼੍ਰੀ ਨਰਾਇਣ ਖਨੰਾ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਕੱਤਰ (14), ਵਕੀਰ ਅਲੀ 
ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਨਰਾਇਣ ਦਾਸ (15)। ਨੱਥੂ ਲਾਲ ਬਨਾਮ ਰਘਬੀਰ ਰਿਸੰਘ (16), ਜੱ8ੂ ਬਾਈ 
ਬਨਾਮ �ਰੀ�ਰ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ (17), ਰਾਣੀ ਫਰਿਤ� ਕੰੁਵਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਦੁਰਬੀਜੈ ਰਿਸੰਘ 
(18), ਵਂੈਰਿਕਤਾਸਾਮੀ ਚੱੇਰਿਟਆਰ ਬਨਾਮ ਸਕੂਟੀ ਰਿਪੱਲਈ (19), ਲਕਸ਼ਮਣਨ ਚੇਟੀਆਰ 
ਬਨਾਮ ਥੰ8ਮ ( 20), ਵਂੇਤਾਪ੍ਰ8ਦਾ ਰਿਵਰਾਘਵ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਮੋਥੇ ਨਰਰਿਸੰਘ ਰਾਓ (21), 
ਰਿਚਤਮ ਸੱੁਬਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਵੇਲਾ ਮਨਕੰਨੀ ਚੇਲਮਾਇਆ (22), ਠਾਕੁਰ ਜੁਮਾ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ 
ਬਨਾਮ ਜਾ8ਰ-ਨਾਥ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ (23), ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ �ੈ।

ਆਰਡਰ 45, ਰਿਨਯਮ 2 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 109 ਅਤੇ 110 ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੇ ਨਾਲ 
ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 133(a) (c) ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ, ਮਾਣਯੋ8 ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ 
8ਈ �ੈ। ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਭਾਰਤ ਦੀ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦਾ ਪ੍ਰਮਾਣ ਪੱਤਰ ਦੇਣ 
ਲਈ ਖੁਸ਼ �ਾਂ

(1).ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1950 F.C. 77.

(2).ਐਲ.ਆਰ. 13 ਰੰ8. 457. (F.B.) (3) 79 ਸੀ.ਐਲ.ਆਰ. 497.

(4) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 23 ਸਾਰੇ. 220, 227 �ੈ।

(5) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. ੫ਲਾ�। 329.

(6) (1903) 1 К.В. 547, 548.

(7) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 6 ਪੈਟ. 24. (8) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1937 ਲਾ�. 761

(9) 1.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 156.

(10) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 242. (11) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 62 ਕੈਲ. 257

(12) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543.

(13) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1954 ਕੈਲ. 618.

(14) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939 ਸਾਰੇ. 723

(15) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939 ਸਾਰੇ. 322.



(16) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 54 ਸਾਰੇ. 146 (ਐਫ.ਬੀ.)

(17) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 ਸਾਰੇ. 180.

(18) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. (1952) 2 ਸਾਰੇ. 605,

(19) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1936 ਮੈਡ. 881.

(20) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1947 ਪਾ8ਲ. 744

(21) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1950 ਮੈਡ. 381.

(22) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1953 ਪਾ8ਲ. 1.

(23) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 9 ਪੈਟ. 558

and ਫ਼ਰਮਾਨ, ਰਿਮਤੀ 15 ਨਵੰਬਰ, 1955, ਮਾਨਯੋ8 ਦਾ
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ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਜਸਰਿਟਸ ਦੁਲਟ ਅਤੇ ਮਾਨਯੋ8 ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਜਸਰਿਟਸ ਰਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ ਨੇ 
ਆਰ.ਐਫ.ਏ. 1953 ਦੀ 37-ਡੀ.

(1950 ਦਾ ਅਸਲ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨੰਬਰ 716 ਅਤੇ 1951 ਦਾ 339, ਸ਼੍ਰੀ ਦੇਸ ਰਾਜ ਧਮੇਜਾ, 
ਸਬ-ਜੱਜ, ਪਰਿ�ਲੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ, ਰਿਦੱਲੀ ਦੁਆਰਾ 31 ਮਾਰਚ, 1953 ਨੂੰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ।)

ਕੇ.ਐਸ. ਚਾਵਲਾ, ਸ�ਾਇਕ ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ।

ਏ.ਐਨ. 8ਰੋਵਰ, ਜਵਾਬਦੇ� ਲਈ।

ਆਰਡਰ ਕਰੋ

ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਸਾਨੂੰ ਇੱਕ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਲਈ ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਨੂੰ ਬੁਲਾਇਆ 
ਰਿ8ਆ �ੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਸ�ੂਲਤ ਲਈ �ੇਠ ਰਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ �ੈ:-

"ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਕਸੇ ਰਿਧਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੁੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ 
ਉਸ ਦੇ ਪੱਖ ਰਿਵੱਚ �ੁੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤਂੋ ਅਪੀਲ ਕਰਦਾ �ੈ ਜੋ ਪ੍ਰਤੀਕੂਲ �ੈ, ਤਾਂ 
ਕੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਜੇਕਰ ਇ� 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਸੋਧਦਾ �ੈ? ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ?"

ਮੈਸ. ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਨੇ …
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ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦਾ ਸਵਾਲ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਉ� ਫੈਸਲਾ" ਰਿਜਸ ਤਂੋ
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਰਿਕ ਤੁਰਤੰ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� 
ਰਿਦਤੱੀ ਜਾਵੇ/ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ

ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਅਕਾਸਰਿਟਸ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ 8ਏ ਫੈਸਲੇ, ਰਿਡਕਰੀ ਜਾਂ ਅੰਰਿਤਮ 
ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ, ਉਲਟਾਉਣ ਜਾਂ ਸੋਧਣ ਦੀ ਆਜ਼ਾਦੀ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਕੇਸ ਦੇ ਰਿਨਆਂ ਦੀ 
ਲੋੜ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ। 'ਪੁਸ਼ਟੀ' ਕਰਨ ਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨਾ ਜਾਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨਾ। 
ਪੁਸ਼ਟੀਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਰਿਨਰਣਾ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਨਯਤੰਰਣ 
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਵਾਲਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਦੇਸ਼ ਦੁਆਰਾ ਸ�ੀ ਢੰ8 ਨਾਲ ਕੀਤਾ
ਰਿ8ਆ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਰਿਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ �ੇਠਾਂ ਰਿਦਤੱੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਰਿਸੱਰਿਟਆਂ ਨੂੰ ਪੂਰੀ 
ਤਰ੍�ਾਂ ਅਪਣਾਇਆ �ੈ ਭਾਵੇਂ ਰਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਰਿਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪ�ੁੰਚ ਚੱੁਕੇ �ਨ।

ਤਰਕ ਦੀ ਇੱਕ 8ਲਤ ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੁਆਰਾ. ਇ� ਉਦੋਂ �ੋਂਦ ਰਿਵੱਚ ਆਉਂਦਾ �ੈ ਜਦੋਂ 
ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਇ� ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਦੀ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ 8ਏ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 
8ਈ �ੈ, ਜਾਂ ਜਦੋਂ ਅਪੀਲ ਯੋ8ਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਜਾਂ ਸਮਂੇ ਰਿਸਰ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੀ ਘਾਟ ਜਾਂ ਰਿਕਸੇ �ੋਰ ਕਾਰਨ ਕਰਕੇ, ਜਾਂ ਜਦੋਂ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਇਸ
ਨੂੰ ਜੋੜਨ, ਬਦਲਣ ਜਾਂ ਸੋਧ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ �।ੈ �ੇਠ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ. 
ਸਮੀਕਰਨ 'ਉਲਟ' ਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਇਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖਣਾ, ਰਦੱ ਕਰਨਾ ਜਾਂ ਖਾਲੀ ਕਰਨਾ। 
ਉਲਟਾ ਫੈਸਲਾ ਇੱਕ ਅਰਿਜ�ਾ ਫੈਸਲਾ �ੁੰਦਾ �ੈ ਜੋ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਦਾ
�ੈ, ਖਾਲੀ ਕਰ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰਖੱ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ। ਸਮੀਕਰਨ 'ਸੋਧੋ' ਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ 
ਰਿਕਸੇ ਮੌਜੂਦਾ ਚੀਜ਼ ਨੂੰ ਬਦਲਣਾ, ਬਦਲਣਾ ਜਾਂ ਬਦਲਣਾ। ਇਸਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਚੀਜ਼ 
ਨੂੰ ਬਣਾਉਣ ਜਾਂ ਨਸ਼ਟ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਸ਼ਕਤੀ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਪਰ ਰਿਸਰਫ ਉਸ ਚੀਜ਼ ਨੂੰ ਬਦਲਣ, 
ਬਦਲਣ ਜਾਂ ਸੋਧਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ �ੈ ਜੋ ਪਰਿ�ਲਾਂ �ੀ ਬਣਾਈ 8ਈ �ੈ। ਇਸ ਰਿਵੱਚ ਵਧਣ ਜਾਂ 
ਘਟਣ ਦੇ ਤੱਤ ਸ਼ਾਮਲ �ੁਦੰੇ �ਨ। ਸੰਸੋ਼ਧਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇੱਕ ਰਿਨਰਧਾਰਨ �ੈ ਰਿਜਸ ਦੁਆਰਾ 
ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਦਲਦੀ �ੈ ਅਤੇ 
ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਧੀਨ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੁਝ ਜੋੜ ਕੇ ਜਾਂ ਘਟਾ ਕੇ ਬਾਕੀ ਬਚੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ 
ਪੂਰੀ ਤਾਕਤ ਅਤੇ ਪ੍ਰਭਾਵ ਰਿਵੱਚ ਛੱਡਦੀ �ੈ। ਇ�ਨਾਂ ਰਿਤੰਨ ਸਮੀਕਰਨਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ �ਰੇਕ J 
"ਪੁਸ਼ਟੀ", "ਉਲਟਾ" ਅਤੇ 'ਸੋਧਣ' ਨੂੰ ਅਦਾਲਤਾਂ ਰਿਵੱਚ ਲੰਬੇ ਸਮਂੇ ਤੋਂ ਵਰਤੋਂ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ 
ਰਿਨਪਟਾਰਾ ਅਰਥ ਪ੍ਰਾਪਤ �ੋਇਆ �ੈ ਜੋ ਸਬੰਧਤ ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਆਮ, ਕੁਦਰਤੀ ਅਤੇ ਭਾਰਤ 
ਦੇ ਸੰਘ ਦੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ �ੈ, ਕਾਫ਼ੀ " ਅਥਾਰਟੀ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ, ਇਸ 
ਲਈ, ਅਤੇ ਦੇ ਅਰਥ ਦੀ ਇੱਕ ਸਾਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ 'ਤੇ

ਉਪਰੋਕਤ ਰਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਸਮੀਕਰਨਾਂ ਤੋਂ ਇ� ਲ8ਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਕੁਝ �ਦੱ 
ਤੱਕ ਰਿਕਸੇ ਰਿਧਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੁੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ ਉਸਦੇ ਪੱਖ ਰਿਵੱਚ �ੁੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ 
ਉ� ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤਂੋ ਅਪੀਲ ਕਰਦਾ �ੈ ਜੋ ਪ੍ਰਤੀਕੂਲ �ੁਦੰਾ �ੈ, ਤਾਂ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ਵੋੇ8ਾ ਜੇਕਰ ਇ� ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦਦੰਾ �ੈ। �ੇਠਲੇ ਦਾ ਕ੍ਰਮ
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ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਬਦਰਿਲਆ ਅਤੇ ਅਣਸੋਰਿਧਆ ਰਰਿ�ਣ ਲਈ; ਉਲਟੇ ਜਾਣ ਦਾ ਰਿਨਰਣਾ ਜੇਕਰ 
ਇ� ਉਕਤ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਖਾਲੀ ਕਰ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਉਸ ਨੂੰ ਪਾਸੇ ਕਰ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ, ਅਤੇ ਸੋਧ ਦਾ 
ਰਿਨਰਣਾ ਜੇਕਰ ਇ� ਉਕਤ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਬਦਲਦਾ ਜਾਂ ਸੋਧਦਾ �ੈ। ਜਦੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲੀ 
ਅਦਾਲਤ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਬਦਲਦੀ �ੈ ਤਾਂ ਇਸਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਜਾਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ 
ਲਈ ਨ�ੀਂ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਪਰ ਤਬਦੀਲੀ, ਸੋਧ ਜਾਂ ਸੋਧ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ 
ਭਾਵੇਂ ਰਿਕ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਛਟੋਾ ਅਤੇ ਮਾਮੂਲੀ �ੈ ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਉਸ 
ਰਿਵਅਕਤੀ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜੋ ਤਰਜੀ� ਦੇਣਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ। ਅਪੀਲ (ਸ਼੍ਰੀ ਕਾਸ਼ੀ ਬਾਈ 
ਬਨਾਮ ਬ੍ਰਜਂੇਦਰ ਨਾਥ (1), ਅਤੇ ਅੰਨੂਪੁਰਨਬਾਈ ਦੀ ਸੌਖ (2))।

ਕੁਝ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਰਿਲਆ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਰਿਸਧਾਂਤ ਨੂੰ ਰਿਵਕਰਿਸਤ 
ਕੀਤਾ �ੈ ਰਿਕ �ਾਲਾਂਰਿਕ ਪਰਿ�ਲੀ ਨਜ਼ਰ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰਿਨਸ਼ਚਤ ਫੈਸਲਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ 
ਰਿਵਰਿਭੰਨਤਾ �ੈ ਪਰ ਰਿਫਰ ਵੀ ਕੋਡ ਆਫ ਰਿਸਰਿਵਲ ਪ੍ਰਸੀਰਿਡਊਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ 
ਨੂੰ ਬਣਾਉਣ ਰਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇਸ ਪਦਾਰਥ ਵੱਲ ਰਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਅਤੇ ਇ� ਰਿਕ ਇਸ ਨੂੰ ਉਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨੀ ਚਾ�ੀਦੀ
�ੈ ਰਿਜਸ ਤਂੋ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਪ੍ਰੀਸ਼ਦ ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਜਾਂ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਤਰਜੀ� 
ਦੇਣ ਦੀ ਮੰ8 ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਕੇਸ �ਵੋੇ। ਜੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ 
ਉਸ ਨੁਕਤੇ ਨਾਲ ਸਰਿ�ਮਤ �ਨ ਜੋ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਅੰਦਲੋਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ �ੈ ਤਾਂ
ਰਿਡਕਰੀ ਨੂੰ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਜੋ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ।

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਪੈਟ. 380
(2) LLR 51 ਕੈਲ. 869

ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਇਸ ਰਿਸਧਾਂਤ ਦਾ ਪਰਿ�ਲਾ ਰਿਵਆਰਿਖਆਕਾਰ ਕਲਕੱਤਾ �ਾਈ 
ਕੋਰਟ ਦਾ ਇੱਕ ਪੂਰਾ ਬਂੈਚ ਸੀ ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਬੁਲਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ-

ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲਡ ਨੇ ਦੇਸ਼ ਰਿਵੱਚ ਭਾਰਤ ਦੇ ਰਾਜ ਦੇ ਸ਼੍ਰੀ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ 
ਰਾਜਪਾਲ ਦੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਕੇਸ ਨਾਲ ਨਰਿਜੱਠਣ ਲਈ ਡੀ. ਲਈ 8ਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ, ਕੁਲੈਕਟਰ
ਨੇ 28,287 ਰੁਪਏ ਮੱੁਲ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਰਿਵੱਚ ਜੱਜ ਨੇ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੇ
ਅਵਾਰਡ ਨੂੰ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਰਿਖਆ। ਰਿਫਰ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਦੀ 
ਕੀਮਤ 49,000 ਰੁਪਏ ਦੇ ਬਰਾਬਰ �ੋਣ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਰਿਦੱਤੀ। ਕਲੈਕਟਰ ਦਾ ਅਵਾਰਡ ਅਤੇ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਕਮ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ 7,000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਾਧੂ 
ਰਕਮ ਦੇ ਕੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾ ਰਿਦਤੱਾ। ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨੇ ਰਿਫਰ ਰਿਪ੍ਰਵੀ 
ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੱਤੀ। ਕਲਕੱਤਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੱੁਲ
ਬਂੈਚ ਦੀ ਪ੍ਰਧਾਨ8ੀ �ੇਠ �ੋਈ।

ਮੈਕਲੀਨ, ਸੀ.ਜੇ., �ੇਠ ਰਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ:-
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"ਪਰ ਸਾਨੂੰ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਤ ਵੱਲ ਰਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਉ� ਰਿਕ�ੜਾ �ੁਕਮ �ੈ ਰਿਜਸ ਤੋਂ 
ਮੌਜੂਦਾ ਰਿਬਨੈਕਾਰ �ੁਣ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ। ਉ� ਰਿਸਰਫ਼ ਇਸ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੀ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਸ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ �ੈ। �ੇਠਾਂ ਅਦਾਲਤ ਅਤੇ �ੋਰ ਕੁਝ ਨ�ੀਂ। ਇ� ਜਾਪਦਾ �ੈ, 
ਅਸਲ ਰਿਵੱਚ, ਰਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ "ਅਪੀਲ ਦਾ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਜਾਂਦਾ �ੈ, ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੈ। 
ਜੇਕਰ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸ�ੀ ਢੰ8 ਨਾਲ ਕੱਰਿਢਆ ਰਿ8ਆ �ੁੰਦਾ, ਤਾਂ ਇਸ ਨੇ 
ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ �ੁੰਦਾ, ਰਿਸਵਾਏ ਇਸ �ਦੱ ਤੱਕ ਰਿਕ ਵਾਧੂ ਰਕਮ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ 
ਸੀ।"

�ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੋਧਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਸੀ, ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ 
ਨੇ ਕਲੈਕਟਰ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਜੋੜ ਕੇ ਬਦਲ ਰਿਦਤੱਾ ਸੀ।

(1) (1904) 8 ਸੀ.ਡਬਰਿਲਊ.ਐਨ. 294.

ਅਪੀਲ ਅਧੀਨ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਕੁਝ। ਰਿਫਰ ਕਾਮਾ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਭਾਰਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ। ਇ� ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੋਧ
ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨੂੰ ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ., ਕਂੌਰਿਸਲ ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਰਿਧਕਾਰ 
ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ �ੱਕ ਸੀ। ਪਰ ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਇਸ ਨੂੰ �ੋਰ ਮੰਰਿਨਆ 
ਅਤੇ ਇ� ਰਿਸਧਾਂਤ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਇ� ਪਤਾ ਲ8ਾਉਣ ਲਈ ਰਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ, ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਤਤੱ ਵੱਲ ਰਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਰਿਵਧਾਨ
ਮੰਡਲ ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਯੁਕਤ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਆਮ ਸਮਝੇ 8ਏ ਅਰਥਾਂ ਵੱਲ। ਉ�ਨਾਂ ਨੇ ਰਿਵਧਾਨ ਨੂੰ 
ਉ� ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਨ�ੀਂ ਰਿਦਤੱੀ ਰਿਜਸਦੀ ਇਸਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਲਈ ਮੰ8 ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ 
ਇਸਨੂੰ ਇੱਕ ਅਰਿਜ�ਾ ਰਿਨਰਮਾਣ ਰਿਦੱਤਾ ਜੋ ਇਸਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ।

ਭਾਵੇਂ ਇ� �ੋਵੇ, ਤੱਥ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਇਸ ਨਵਂੇ ਰਿਸਧਾਂਤ ਦੀ ਸਰ ਜਾਰਜ ਰੈਂਰਿਕਨ, ਨਰਿਰੰਦਰ ਲਾਲ 
ਦਾਸ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ ਦਾਸ (1) ਵਰ8ੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਸ਼ਾਲੀ ਆਵਾਜ਼ਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਸੰ਼ਸਾ 
ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਤੇ ਪ੍ਰਸੰ਼ਸਾ ਕੀਤੀ 8ਈ, ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਉੱਘੇ ਜੱਜਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਿਵਸਰਿਤ੍ਰਤ ਅਤੇ 
ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕੀਤੀ 8ਈ। ਦੇਸ਼. ਇਸ ਰਿਸਧਾਂਤ ਨੂੰ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਲਈ ਬ�ੁਤ ਸਾਰੇ ਅਤੇ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਾਰਨ ਰਿਦਤੱੇ 8ਏ ਸਨ। ਜਦੋਂ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ, ਇ� ਦਲੀਲ ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ ਰਿਕ,
ਇੱਕ ਰਿਨਸ਼ਰਿਚਤ ਰਕਮ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰਿਡਕਰੀ ਮਨਜੂ਼ਰ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 'ਤੇ �ਾਈ
ਕੋਰਟ ਉਸ ਰਕਮ ਨੂੰ ਵਧਾ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ, ਤਾਂ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ 
ਰਿਕ ਉ� �ੇਠਲੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰ ਚੱੁਕਾ �ੈ।
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ਅਦਾਲਤ ਰਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਮੁਦਈ ਦਾ ਸਬੰਧ �ੈ, ਸ਼੍ਰੀ ਨਰਾਇਣ ਖਨੰਾ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਕੱਤਰ (2)।
ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਦੋ ਜਾਂ ਦੋ ਤਂੋ ਵੱਧ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਰਿਵੱਚ ਵੰਰਿਡਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ 
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਉਸ ਦੇ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਦੂਜੇ 
ਰਿ�ੱਸੇ ਨੂੰ ਸੋਧਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਦੇਣਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ
ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ ਪਰ ਰਿਜਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ, ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੋ,ਂ 
ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਰਿਵਚਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਰਿਵਰਿਭੰਨਤਾ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ�ੀਂ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ 
ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543 (2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939 ਏ.ਯੂ. 723



264 

ਪੰਜਾਬ ਲੜੀ 

VOL. X

ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਨੂੰ ਕੋਈ ਠੋਸ ਰਿਦਖਾਏ ਰਿਬਨਾਂ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ।

ਦੱਤਾ ਦੇਬੀ ਵੀ. ਸਰੂਪਤੀ ਦੱਤਾ ਅਤੇ �ੋਰ (2). ਕਪੂਰਜੀ ਮ8ਨੀਰਾਮ ਬਨਾਮ ਪੰਨੋਜੀ ਚੰਦ 
(3), ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ. ਜੇ.ਡੀ. ਵਕੀਰ ਏ.ਯੂ. ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਨਰਾਇਣ ਦਾਸ (4)। ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ 
ਦਾ ਇ� ਇਰਾਦਾ ਨ�ੀਂ �ੋ ਸਕਦਾ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਅਪੀਲ 
ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦਾ, ਜੇਕਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਉਸ 
ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਸੀ, ਤਾਂ ਵੀ ਅਰਿਜ�ਾ ਅਰਿਧਕਾਰ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇੱਕ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਰਿਵੱਚ 
ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਸ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ। , ਭ8ਤ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਜੀਆ 
ਰਾਮ ਅਤੇ ਜਮਨਾ ਦਾਸ (5)। ਰਿਕਸੇ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨੂੰ ਉਨ੍�ਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 
ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਦੇਣੀ ਅਸੰ8ਤ �ਵੋੇ8ੀ, ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਰਿਵਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ 
ਰਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਪ੍ਰ8ਟਾਈ �ੈ ਰਿਕ �ੋਰ ਮਾਮਰਿਲਆਂ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ 
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਸੋਰਿਧਆ �ੈ ਪਰ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵਚ , ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ 
ਬਦਰੀ ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਰਿਸਰੀ ਰਾਮ (6), ਅਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ 
ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਸੋਧ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਰਿਜ�ੀ ਛੁੱਟੀ ਦੇਣੀ ਅਣਉਰਿਚਤ �ਵੋੇ8ੀ ਜਦੋਂ �ਾਈ 
ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਜਾਣ ਦਾ ਉਸ ਦਾ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਉਦੇਸ਼ ਰਿ�ਲਾਉਣਾ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਉ� ਰਿਬੰਦੂ ਰਿਜਸ 'ਤੇ 
ਫ਼ਰਮਾਨ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਵਖੱੋ-ਵੱਖਰਾ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਪਰ ਉਸ ਖੋਜ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ 
ਲਈ ਰਿਜਸ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ। ਇ� ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਇ� ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਪੇਸ਼ 
ਕਰਦੀਆਂ �ਨ ਰਿਕ ਰਿਜਸ ਰਿਡਕਰੀ ਜਾਂ ਆਰਡਰ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਦੇਣ ਦੀ ਮੰ8 ਕੀਤੀ 
ਜਾਂਦੀ �ੈ, ਉਸ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਵਾਲਾ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਇਸ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ 
ਤਬਦੀਲੀ ਨ�ੀਂ ਰਿਜੱਥੇ ਇ� ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਦੀ
�ੈ ਅਤੇ ਅੰਸ਼ਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇਸ ਨੂੰ ਉਲਟਾਉਂਦੀ �ੈ, ਜਦੋਂ ਅਪੀਲ, ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ 
ਰਿਲਜਾਇਆ ਜਾਣਾ ਰਿਸਰਫ਼ ਉਸ �ੁਕਮ ਜਾਂ �ੁਕਮ ਦੇ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੱਕ �ੀ ਸੀਮਤ �ੈ ਰਿਜਸ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ।

ਸ਼੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਨਜ਼ਰੀਆ ਮੈਨੂੰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ 8ਲਤ ਸਮਰਿਝਆ 
ਜਾਪਦਾ �ੈ, ਇਸਦੇ ਲਈ

(1) LLR 44 AIL 200.

(2) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1935 ਕੈਲ 146

(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1929 ਬੰਬ 359.

(4) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1939 ਏ.ਆਈ.ਐਲ. 322.

(5) 22 ਪੀ.ਆਰ. 1915.

(6) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1937 ਲਾ�. 761

(7) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 54 ਏਆਈਐਲ 146.

ਇ� ਇਸ ਧਾਰਨਾ 'ਤੇ ਅੱ8ੇ ਵਧਦਾ ਪ੍ਰਤੀਤ �ੁਦੰਾ �ੈ ਰਿਕ ਇ� ਭਾਰਤੀ ਯਨੂੀਅਨ ਇੱਕ 
ਪਾਰਟੀ ਲਈ ਖੁੱਲ੍�ੀ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਦੇਣ ਲਈ ਖੁਲੱ੍�ੀ �ੈ - ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ 



ਆਈਟਮਾਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨਾ ਰਿਕ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 3 ਨਾ� ਲਾਲ-ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ। ਇ� ਇੱਕ 
8ਲਤੀ �ੈ। ਇੱਕ ਪੂਰਾ

ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ ਦੋ ਰਿਵੱਚ ਵੰਰਿਡਆ ਨ�ੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਜਾਂ ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. �ੋਰ 
ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੂੰ ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅੱ8ੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ। ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਤੱਥਾਂ 
ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਰਿਸੱਟੇ ਸ਼ਾਮਲ �ੁਦੰੇ �ਨ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ 
8ਏ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ 8ਏ �ਨ। ਇ� ਆਪਣੇ ਰਿਵਆਪਕ ਸਵੀਪ ਰਿਵੱਚ ਅਰਿਜ�ੇ 
ਸਮਝਦਾਰ ਅਤੇ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸਰਿ�ਯੋ8ੀ ਪ੍ਰ8ਟਾਵੇ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਰਿਨਰਣੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ, ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ 
ਵਾਕਾਂ ਨੂੰ 8੍ਰਰਿ�ਣ ਕਰਦਾ �ੈ। ਪਰਿ�ਲੀ ਨਜ਼ਰੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਅਦਾਲਤ, ਰਾਜਾ 
ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ
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ਤਸਦਦੂਕ ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਣਕ ਚੰਦ (1)- ਇੱਕ ਰਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ 
ਰਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਰਿਦੰਦਾ �ੈ, ਉ� ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ ਨੂੰ 
ਤਰਜੀ� ਰਿਦਦੰਾ �ੈ, �ਾਲਾਂਰਿਕ ਉ� ਆਪਣੀ ਆਲੋਚਨਾ ਨੂੰ ਉ�ਨਾਂ ਨੁਕਰਿਤਆਂ ਵਲੱ ਸੇਰਿਧਤ 
ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਉਸ ਦੇ ਉਲਟ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ �ਾਲਾਂਰਿਕ ਅਪੀਲੀ
ਅਦਾਲਤ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਉ�ਨਾਂ ਭਾ8ਾਂ ਨੂੰ ਪਰੇਸ਼ਾਨ ਨ�ੀਂ ਕਰੇ8ਾ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਰਿਸ਼ਕਾਇਤ 
ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ, ਅਪੀਲ ਖਦੁ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ, ਚੇਤ 
ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਮੀਤ ਇਲਾਚੋ ਅਤੇ �ੋਰ (2)। ਇਸ ਲਈ, ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ 
ਜਦੋਂ ਕਾਨੂੰਨ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨੇ ਕੋਡ ਆਫ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਅਤੇ 
ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 133 ਰਿਵੱਚ "ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਅਰਿਜ�ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕਰਨ 
ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਤੁਰਤੰ �ੇਠਾਂ ਰਿਦਤੱੇ ਫੈਸਲੇ" ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦਤੱਾ �ੈ, ਤਾਂ ਇ� 
ਅਪਮਾਨਜਨਕ �ੈ। - ਰਾਜੇ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ 
ਭੰਜ ਦਵੇ (3) ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਲਏ 8ਏ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਪਲਟੇ ਕੀਤਾ। ਇਸ ਨੇ 
ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ, ਰਿਕ ਇੱਕ 
ਰਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਵੱਖਰੇ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਵਖੱਰੀ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਦੇਣ ਦੀ 
ਆਜ਼ਾਦੀ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਪੂਰੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ। ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਰਿਸਰਫ਼ 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੀ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ, ਤਾਂ ਇ� 
ਸਪੱਸ਼ਟ �ੈ ਰਿਕ

(1) 30 1.Λ. 35

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1926 ਪੀ.ਸੀ. 93

(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 ਪੈਟ. 269, 276 �ੈ|

ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਪੁਸ਼ਟੀਕਰਨ ਦਾ ਰਿਨਰਣਾ �ਵੋੇ8ਾ ਜੇਕਰ 
ਇ� ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ- ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �,ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਜੇ ਇ� ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਕੁਝ ਨੁਕਰਿਤਆਂ 'ਤੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਭੰਡਾਰੀ ਨੂੰ ਸੋਧਦਾ �ੈ, �ੋਰਾਂ ਰਿਵੱਚ ਸੀ.ਜੇ., ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-
ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮੱਖਣ ਲਾਲ (1)। ਰਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਰਿਕਸੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਭਾ8ਾਂ ਰਿਵੱਚ 
ਵੰਡਣ ਜਾਂ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਘੋਰਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਸ਼ਕਤੀ 
ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਦੋਂ ਇ� ਇ�ਨਾਂ ਕਈ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਰਿਸਰਫ ਇੱਕ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ 
ਬਾਕੀ ਨੂੰ ਸੋਧ ਜਾਂ ਸੋਧਦੀ �ੈ।

ਪਰ ਸ੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਰਿਵੱਚ ਲਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਮੇਰੀ 
ਰਿਝਜਕ ਦਾ ਇੱਕ �ੋਰ ਕਾਰਨ ਵੀ �ੈ। ਸਰਿਭਅਤਾ ਦੀ ਸੁ਼ਰੂਆਤ ਤਂੋ ਲੈ ਕੇ, ਕਾਨੂੰਨ ਦੀਆਂ 
ਅਦਾਲਤਾਂ ਕਾਨੂੰਨ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਦਾ ਪਤਾ ਲ8ਾਉਣ ਅਤੇ ਉਕਤ ਸ਼ਕਤੀ 
ਦੀਆਂ ਇੱਛਾਵਾਂ ਦੀ ਵਫ਼ਾਦਾਰੀ ਅਤੇ ਰਿਵਸ਼ਵਾਸ ਨਾਲ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿਨਰਤੰਰ ਰੁੱਝੀਆਂ
�ੋਈਆਂ �ਨ। ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕਾਨੂੰਨ ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰ8ਟ �ੁਦੰਾ �ੈ, ਅਰਿਜ�ਾ
ਇਰਾਦਾ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਭਾਸ਼ਾ ਤੋਂ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਰਿਵਧਾਨ 
ਸਭਾ ਨੇ ਵਰਤਣ ਲਈ ਚੁਰਿਣਆ �ੈ। ਜੇਕਰ ਸ਼ਬਦ
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ਕਨੂੰਨ ਦੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਜਾਂ ਅਸਪਸ਼ਟ �ਨ, ਉ�ਨਾਂ ਨੂੰ ਉ�ਨਾਂ ਨੂੰ ਆਮ, ਕੁਦਰਤੀ ਅਤੇ ਮਾਨਤਾ 
ਪ੍ਰਾਪਤ ਅਰਥ ਰਿਦਤੱੇ ਜਾਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਉ�ਨਾਂ ਨੇ ਤਕਨੀਕੀ ਜਾਂ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ 
ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਰਥ �ਾਸਲ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਰਿਲਆ �ੈ, ਜਾਂ ਇ� ਅਪਮਾਨ ਜਾਂ ਅਸੰ8ਤਤਾ ਨੂੰ ਦੂਰ 
ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ, ਜਾਂ ਇ� ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ ਪ੍ਰਭਾਵਤ 
ਕਰਨ ਲਈ। ਕਨੂੰਨ ਨੂੰ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇ� ਰਿਬਨਾਂ 
ਰਿਕਸੇ ਰਿਨਆਂਇਕ ਜੋੜ ਜਾਂ ਘਟਾਓ ਦੇ ਖੜ੍�ਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇਸਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੂੰ 
ਸੀਮਤ ਕਰਨ, ਸੰਕੁਰਿਚਤ ਕਰਨ ਜਾਂ ਯੋ8 ਕਰਨ ਦੀ ਬਜਾਏ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਦੀ ਆੜ ਰਿਵੱਚ 
ਰਿਕਸੇ ਕਾਨੂੰਨ ਨੂੰ ਵਧਾਉਣ, ਵਧਾਉਣ ਜਾਂ ਵਧਾਉਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਸ੍ਰੀ ਨਾਥ
ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਰਿਵੱਚ, ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ 'ਪੁਸ਼ਟੀ' ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਆਮ ਅਰਥਾਂ ਨੂੰ ਛੱਡ ਰਿਦਤੱਾ 
ਅਤੇ ਇਸ ਨੂੰ ਰਿਬਲਕੁਲ ਉਸੇ ਤਰ੍�ਾਂ ਸਮਰਿਝਆ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਇ� ਇੱਕ ਸਮਾਨਾਰਥੀ �ੋਵੇ।

(1) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1948 ਆਖਰੀ 3
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'ਵੱਖਰਾ' ਜਾਂ 'ਸੋਧੋ' ਦਾ। ਉਨ੍�ਾਂ ਨੇ ਯੂਰਿਨਅਪ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਦੇ ਪੱਤਰ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ 8ੈਰ-
ਵਾਜਬ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇ ਰਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਇਕ ਅਰਿਜ�ਾ ਅਰਥ ਲ8ਾ 
ਰਿਦਤੱਾ ਰਿਜਸ ਬਾਰੇ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਸੋਚ ਵੀ ਨ�ੀਂ ਸਕਦੀ ਸੀ। ਉਨ੍�ਾਂ ਨੇ ਰਿਵਧਾਨਕ ਨੂੰ ਰਿਦਤੱਾ

ਵਾਕੰਸ਼ ਰਿਵਰਿ8ਆਨ ਇੱਕ ਅਸਾਧਾਰਨ ਅਤੇ ਨਕਲੀ ਅਰਥ �ੈ ਅਤੇ ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ 
ਅਰਿਜ�ੇ ਸ਼ਬਦ ਅਤੇ ਵਾਕਾਂਸ਼ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਜੋ ਇਸ ਰਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ ਸਨ।

ਜਦੋਂ ਕਾਨੂੰਨ ਬਣਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਰਿਧਆਨ। ਉ�ਨਾਂ ਨੇ ਪ੍ਰਭਾਵੀ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਰਿਕ �ਾਈਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਭਾਵੇਂ ਇ� ਅਸਲ ਰਿਵੱਚ ਉਕਤ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ
ਤਂੋ ਵੱਖਰਾ �ਵੋੇ। ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਰਿਕ ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਕੋਈ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਫੈਸਲਾ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ, ਲ8ਭ8 ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਜਵਾਬ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ �ੈ 
ਰਿਕ ਕੀ ਇ� �ੇਠਾਂ ਰਿਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। 
ਇ� ਇਸ 8ੱਲ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ ਨ�ੀਂ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਮੁਦਈ ਜਾਂ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ
�ੈ ਜਾਂ ਕੀ ਸੋਧ ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵਚ �ੈ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਰਿਵਚ ਵਾਧਾ
ਕਰਦਾ �ੈ, �ਰਮੇਸ਼-ਵਰ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਾਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ (1), ਜਾਂ ਕੀ ਇ� ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ
ਕਰਦਾ �ੈ। ਅਦਾਲਤ ਕਾਫ਼ੀ �ੇਠਾਂ ਜਾਂ ਲਾ8ਤਾਂ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ �ੋਰ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ, ਨੱਥੂ ਲਾਲ 
ਬਨਾਮ ਰਘੁਬੀਰ ਰਿਸੰਘ (2), ਜਾਂ ਕੀ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਰਿਵਰੋਧੀ ਦਾਅਵੇਦਾਰ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, ਆਲ 
ਜ਼ਮਾਨ ਬਨਾਮ ਮੁ�ੰਮਦ। ਅਕਬਰ ਏਯੂ (3)। ਇ� ਇਸ 8ੱਲ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ 
ਕੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। ਜੇ ਰਿਵਧਾਨ 
ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਇਸ 8ੱਲ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਸੋਧ ਜਾਂ ਦੰ8ੇ ਨਾਲ ਪੀੜਤ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਉ� ਢੁਕਵੇਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ 
ਵਰਤੋਂ ਕਰਕੇ ਆਪਣਾ ਇਰਾਦਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰ ਰਿਦੰਦੀ ਅਤੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਸੱ਼ਕ ਜਾਂ ਉਲਝਣ ਦੀ 
ਸਰਿਥਤੀ ਰਿਵਚ ਨ�ੀਂ ਛੱਡਦੀ, �ਰਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਾਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ (1)। ਇ� ਕਨੂੰਨ 
ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਪ੍ਰਾਂਤ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਕ 'ਪੁਸ਼ਟੀ' ਸ਼ਬਦ ਨੂੰ ਇੱਕ ਅਰਿਜ�ਾ ਰਿਨਰਮਾਣ 
ਦੇਣਾ ਰਿਜਸ ਦੀ ਇ� ਸੰਵਦੇਨਸ਼ੀਲ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਾਂ ਕਨੂੰਨ ਰਿਵੱਚ ਅਰਿਜ�ਾ ਅਰਥ ਪੜ੍�ਨਾ ਜੋ 
ਮੈਨੀਫੈਸਟ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨ�ੀਂ �ੈ

ਐਲ) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1933 ਪੈਟ. 262.

(21) ਏ.ਇਨ 1932 ਸਾਰੇ. 65.

(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1928 ਪੈਟ. 609.
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ਐਕਟ ਤੋਂ ਇਕੱਠੀ �ੋਈ ਰਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਇਰਾਦਾ

ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ--

ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਦੇ ਉਨ੍�ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਰਿਸ਼ਪ ਭੰਡਾਰੀ ਸੀ.ਜੇ.ਪੀ.ਪੀ.ਪੀ. ਨੇ ਪ੍ਰ8ਟਾਵੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ" ਅਤੇ "ਰਿਵਰਿਭਨੰਤਾ" ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਨੇ 
ਅੰਨਪੂਰਨਾਬਾਈ ਬਨਾਮ ਰੂਪਰਾਓ ਦੇ ਪ੍ਰਰਿਸੱਧ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਇ�ਨਾਂ ਸਮੀਕਰਨਾਂ ਨੂੰ ਉ�ਨਾਂ 
ਦੀ ਆਮ ਸਵੀਰਿਕ੍ਰਤੀ ਅਤੇ ਮ�ੱਤਤਾ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕੀਤੀ। (1) ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵਚ 
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜੋ ਰਿਕ ਰਿਵਧਵਾ ਸੀ, ਨੇ 8ੁਜ਼ਾਰੇ ਲਈ 3,000 ਰੁਪਏ ਸਾਲਾਨਾ ਦੀ ਰਕਮ ਦਾ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਪਰਿ�ਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਸ ਨੂੰ 800 ਰੁਪਏ ਸਾਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ 8ੁਜ਼ਾਰਾ 
ਰਿਦਤੱਾ ਅਤੇ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਕਰਿਮਸ਼ਨਰ ਨੇ ਇਸ ਰਕਮ ਨੂੰ ਵਧਾ ਕੇ 1,200 ਰੁਪਏ ਪ੍ਰਤੀ 
ਸਲਾਨਾ। ਇ� ਸੋਧ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਉਸ ਰਿਵਧਵਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੀ ਰਿਜਸਨੇ ਰਿਨਆਂਇਕ 
ਕਰਿਮਸ਼ਨਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ 
ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦਤੱੀ ਸੀ। ਅਰਜ਼ੀ

ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਪਰਿ�ਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਸਰ 
ਜਾਰਜ ਲੋਂਡੇਸ ਨੂੰ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਛੱੁਟੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੰਦੇ �ੋਏ, ਕੇ.ਸੀ. ਨੇ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਰਿਕ 
ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਰਿ�ਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਸੀ ਪਰ ਇਸ ਨੂੰ 
ਬਦਰਿਲਆ ਸੀ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਇ� ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਮੱ8ਰੀ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ 
ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਸੀ। ਸ਼ਾਮਲ ਇਸ ਲਈ, ਉਸਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ 
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਰਿਸਰਫ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦੇ 
�ਨ। ਇੱਕ 8ੁਪਤ ਪਰ ਇਰਿਤ�ਾਸਕ ਕ੍ਰਮ ਰਿਵੱਚ ਜੋ ਰਿਕ ਸੰਖੇਪਤਾ ਅਤੇ ਸੱੁ਼ਧਤਾ ਦਾ ਇੱਕ 
ਨਮੂਨਾ �ੈ ਲਾਰਡ ਡੁਨੇਰਿਡਨ ਨੇ �ੇਠ ਰਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੇਰਿਖਆ: -

ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਪ੍ਰਭਾਵ ਬਾਰੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਉਨ੍�ਾਂ 
ਦੇ ਲਾਰਡਰਿਸ਼ਪਾਂ ਦੀ ਰਾਏ ਰਿਵੱਚ ਸ�ੀ �ੈ। ਇਸ ਲਈ ਉਨ੍�ਾਂ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ 
ਸੀ। ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਛੁਟੱੀ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਪਰ ਸੀਮਤ �ੋਣੀ 
ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਐਮ. 51. ਕੈਲ

ਰਖੱ-ਰਖਾਅ ਦੇ ਸਵਾਲ ਲਈ, ਭਾਰਤ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ। ਵੀ

ਇਸ ਘੋਸ਼ਣਾ ਨੇ ਇ� ਰਿਸਧਾਂਤ ਸਥਾਰਿਪਤ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਅਨਾਰਿ�ਆ ਲਾਲ- ਇੱਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 
ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੈ: ਅਦਾਲਤ ਭਾਵੇਂ �ਾਈ ਕੋਰਟ 
ਨੇ ਉਸ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ �ੋਵੇ- ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ. 1. ਐਡ. ਦੱਰਿਸਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਚੱਤਰ. 
ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੂੰ ਇ� ਅਰਿ�ਸਾਸ �ੋਣ ਰਿਵੱਚ ਜਲਦੀ ਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ 
ਕਰਨ ਦੀ ਛੁੱਟੀ ਨੂੰ ਰੋਕਣਾ ਅਸੰਭਵ ਸੀ, ਕਂੌਸਲ ਆਫ
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ਜਦੋਂ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਤੁਰੰਤ �ੇਠਾਂ ਬਦਲ ਰਿਦਤੱਾ ਸੀ।

ਉ�ਨਾਂ ਅਨੁਸਾਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜੋ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ 
ਬਦਲਦਾ �ੈ, ਇੱਕ ਬਦਲਾਵ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੈ ਰਿਜੱਥੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵਆਜ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੰਦੀ �ੈ ਰਿਜਸ ਨੂੰ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ, ਜਮਨਾ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ ਬਨਾਮ 
ਜ8ਰਮਲਾ ਦੁਆਰਾ ਨਾਮਨਜੂ਼ਰ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ। ਪ੍ਰਸਾਦ ਭਾਵਤ ਅਤੇ �ੋਰ (1), ਜਾਂ 
ਰਿਜੱਥੇ ਇਸ ਨੇ ਰਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ ਨੂੰ 6 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਤੋਂ ਘਟਾ ਕੇ 4 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ, ਜੱ8ੋ 
ਬਾਈ ਬਨਾਮ �ਰੀ�ਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾਦ ਰਿਸੰਘ (2), ਜਾਂ ਰਿਜੱਥੇ ਇ� �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ
ਇ� ਮੰਨ ਕੇ ਸੋਧਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਰਿਕਸੇ ਰਿ8ਰਵੀਨਾਮੇ ਦੇ �ੁਕਮ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ, ਪਰ 
ਇੱਕ ਪੈਸੇ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ, �ਰਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਕਾਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ (3), ਜਾਂ 
ਰਿਜੱਥੇ ਇ� �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਉਲਟਾ ਰਿਦਦੰਾ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਇ� ਇੱਕ ਰਿਪੰਡ ਰਿਵੱਚ 
ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। �ੇਠਾਂ �ੁਣ ਤੱਕ ਦੋ �ਰੋ 
ਰਿਪੰਡਾਂ, ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (4) 
ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਫ਼ਰਮਾਨ, ਜਾਂ ਰਿਜੱਥੇ ਇ� �ੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਰਿਦੱਤੇ 8ਏ
�ਰਜਾਨੇ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਅਤੇ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਨੂੰ ਬਦਲ ਕੇ ਸੋਧਦਾ �ੈ। ਉਸ ਰਿਵਅਕਤੀ ਦੇ �ੱਕ 
ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜੋ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ �ੈ, ਵੀ ਐਂਕਟਰਪ੍ਰ8ਦਾ ਅਤੇ 
ਇੱਕ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਮੋਥੇ ਨਾਰਾ ਰਿਸੰਬਰ ਅਤੇ �ੋਰ (5), ਜਾਂ ਰਿਜੱਥੇ ਇ� ਅੰਤਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇ ਕੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਬਦਲਦਾ �ੈ, ਨੱਥੂ ਲਾਲ ਬਨਾਮ. ਰਘੁਬੀਰ 
ਰਿਸੰਘ (6)। 

ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1929 ਪੈਟ. 561.

(2) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 ਸਾਰੇ. 66.

(3) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1933 ਪੈਟ. 262.

(4) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 ਪੈਟ. 269.

(5) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1950 ਮੈਡ. 124.

(6) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1932 ਸਾਰੇ. 65.
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ਇ�ਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਮੇਰੀ ਰਾਏ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਨਰਣੇ ਦੀ ਸੁ਼ਰੂਆਤ ਵੇਲੇ ਪੱੁਛੇ 8ਏ ਸਵਾਲ ਦਾ 
ਜਵਾਬ ਨਾਂ� ਰਿਵੱਚ ਰਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਮਂੈ ਇ� ਵੀ ਮੰਨਦਾ �ਾਂ ਰਿਕ ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਘ 
ਕਨ੍�ੱਈਆ ਅਰਿਧਕਾਰਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੈ। 1 
ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ. ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ ਆਪੋ-ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਦੇਣ8ੇ।

ਖੋਸਲਾ, ਜੇ ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. ਮਂੈ ਮਾਈ ਲਾਰਡ ਚੀਫ਼ ਜਸਰਿਟਸ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਆਦੇਸ਼ 
ਨਾਲ ਸਰਿ�ਮਤ �ਾਂ।

ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਇ� ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨਛੁੇਦ 133(1) ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਸੁਪਰੀਮ 
ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ 8ਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ �ੈ,
ਅਤੇ ਇ� ਸਵਾਲ ਜੋ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਆਉਂਦਾ �ੈ ਉ� �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਸੰਘ ਦੀ ਭਾਰਤ, ਧਾਰਾ ਦੇ 
ਤਰਿ�ਤ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਸ�ੀ ਅਪੀਲ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ।

ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਰਿਦੱਲੀ ਦੇ ਮੈਸਰਜ਼ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ �ਨ, ਜੋ ਉਸ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮੁਦਈ ਸਨ, ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇ� ਅਰਜ਼ੀ ਆਈ ਸੀ ਅਤੇ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ, ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ, �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਸਨ। 
ਮੁਦਈ ਨੇ ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਿਲਆਂਦਾ। 2,98,234 ਭਾਰਤ ਸੰਘ ਦੇ ਰਿ�ੱਸੇ 'ਤੇ
ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ. �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਉਨ੍�ਾਂ ਨੂੰ ਰੁਪਏ ਦਾ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਦਤੱਾ। 1,58,271-2-10 ਰੁਪਏ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ ਵਸੂਲੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੱਕ 
6 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਰਿਵਆਜ ਦੇ ਨਾਲ। 1.34,747-8-10. ਯਨੂੀਅਨ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ 
ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ, ਰਿਜਸ ਦੁਆਰਾ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਘਟਾ ਕੇ ਰੁਪਏ ਕਰ 
ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ। 1,33,275-11-4 ਰਿਜਸ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ ਵਸੂਲੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੱਕ 
ਰਿਵਆਜ ਦੇਣ ਯੋ8 ਸੀ। ਭਾਰਤ ਦੀ ਸੰਘ ਨੇ ਧਾਰਾ 133(1) ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਭਾਰਤ ਦੀ ਸੁਪਰੀਮ 
ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਰਟੀਰਿਫਕੇਟ ਦੀ ਮੰ8 ਕੀਤੀ ਅਤੇ 
ਇੱਕ ਇਤਰਾਜ਼ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਸ�ੀ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਠੋਸ ਸਵਾਲ
ਨ�ੀਂ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ, ਕੋਈ ਛੁਟੱੀ ਨ�ੀਂ ਰਿਦਤੱੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸੀ। ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਲਾ�ੌਰ 
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਚਾਰਾਂ ਦਾ ਟਕਰਾਅ ਸੀ

ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਕੁਝ �ੋਰ ਅਦਾਲਤਾਂ, ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਟਨਾ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ 'ਤੇ, 
ਦੂਜੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਖੋਸਲਾ ਅਤੇ ਦੁਲਟ, ਜੇਜੇ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਨੂੰ ਭੇਰਿਜਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। 
ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਸਵਾਲ ਇ� ਉੱਠਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਫਰਮਾਨ ਦੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ

ਤਂੋ ਇਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ KapwfJ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ 
ਨ�ੀਂ। ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਮਂੈ ਚੌਧਰੀ ਅਬਦੁਰ ਰਰਿ�ਮਾਨ ਖਾਨ ਅਤੇ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਚੌਧਰੀ ਰਘਬੀਰ 
ਰਿਸੰਘ ਅਤੇ �ੋਰ (1) ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਇੱਕ ਰਿਧਰ ਸੀ,
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ਮਂੈ ਆਪਣੇ ਕਾਰਨਾਂ ਨੂੰ ਦੱਸਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਮਝਦਾ �ਾਂ ਰਿਕ ਮਂੈ �ੁਣ ਇੱਕ ਵਖੱਰਾ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਕਉਂ ਲੈ
ਰਿਰ�ਾ �ਾਂ।

ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦੀ ਤਰਫਂੋ ਇ� ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ 
ਰਿਡਕਰੀ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਤੁਰਤੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕਰਦੀ ਰਿਕਉਂਰਿਕ �ੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਮੁਦਈ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੀ। 1,58,271-2-10 ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੇ ਰਿਡਕ੍ਰੇਟਲ ਰਕਮ ਨੂੰ ਘਟਾ ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈਆਂ ਨੂੰ ਘੱਟ 
ਰਕਮ, ਭਾਵ, ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ। 1,33,275-11-4. ਇਸ ਰਿਵਚ ਕੋਈ 
ਰਿਵਵਾਦ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਕੋਈ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ, ਤਾਂ ਉ� ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਰਿਜ�ਾ ਕਰਨ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ 
�ਵੋੇ8ਾ। ਸਵਾਲ ਰਿਫਰ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ ਇਸ ਤੱਕ ਘਟਾ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਬਦਲਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਇ� ਪੁਸ਼ਟੀ ਜਾਂ 8ੈਰ-ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �।ੈ ਜੇਕਰ ਪਰਿ�ਲੀ �ੈ, 
ਤਾਂ ਅਪੀਲ �ੱਕ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਝੂਠ �ਵੋੇ8ੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਬਾਅਦ ਵਾਲੀ �ੈ, ਤਾਂ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਇੱਕ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਦੀ �ੋਂਦ ਦਰਸਾਉਣੀ
ਪਵੇ8ੀ।

ਇ� ਤੈਅ ਕਰਨ ਲਈ ਸਾਨੂੰ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ ਦੇਖਣਾ ਪਵੇ8ਾ ਰਿਜਸ 
ਤਰਿ�ਤ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰ�ੀ �ੈ। ਧਾਰਾ 133(1) ਦੇ ਸੰਬੰਧਤ ਸ਼ਬਦ �ਨ:

“ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਫੈਸਲੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਰਿਤਮ ਤੋਂ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ8ੀ

(1) 53 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 39.
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ਭਾਰਤ ਦੇ ਖੇਤਰ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਰਿਸਵਲ ਕਾਰਵਾਈ ਰਿਵੱਚ ਆਦੇਸ਼ ਜੇਕਰ �ਾਈ 
ਕੋਰਟ ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਤ ਕਰਦਾ �ੈ:

ਕਪੂਰ, ਜੇ.

(a) ਰਿਕ ਪਰਿ�ਲੀ ਵਾਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦੀ ਰਕਮ ਜਾਂ ਮੱੁਲ ਅਤੇ 
ਅਜੇ ਵੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਸੀ ਅਤੇ ਵੀ� �ਜ਼ਾਰ ਰੁਪਏ ਜਾਂ ਅਰਿਜ�ੀ �ੋਰ ਰਕਮ ਤੋਂ 
ਘੱਟ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜੋ ਸੰਸਦ ਦੁਆਰਾ ਉਸ ਲਈ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ। ਕਾਨੂੰਨ 
ਦੁਆਰਾ;

(b) ਰਿਕ ਰਿਨਰਣੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਰਿਵੱਚ ਰਿਸੱਧੇ ਜਾਂ ਅਰਿਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਮਾਨ ਰਕਮ 
ਜਾਂ ਮੱੁਲ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਕੁਝ ਦਾਅਵੇ ਜਾਂ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ �ੁੰਦੇ �ਨ; ਜਾਂ

(c) ਰਿਕ ਕੇਸ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਢੁਕਵਾਂ �;ੈ ਅਤੇ ਰਿਜੱਥੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 
8ਈ ਫੈਸਲਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਉਪ-ਧਾਰਾ (ਸੀ) ਰਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ 8ਏ ਕੇਸ ਤੋਂ 
ਇਲਾਵਾ ਰਿਕਸੇ �ਰੋ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਤੁਰਤੰ �ੇਠਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। 
ਜੇਕਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਅੱ8ੇ ਤਸਦੀਕ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਕੁਝ 
ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ �ਨ।

ਅਨੁਛਦੇ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਯੋ8 �ੋਣ ਦੀ ਅਪੀਲ ਲਈ ਰਿਤੰਨ ਸ਼ਰਤਾਂ ਜ਼ਰੂਰੀ �ਨ: -

(i) ਇੱਕ "ਰਿਨਰਣਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ �ੁਕਮ" �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �:ੈ

(ii) �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਇ� ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਤ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦੀ 
ਰਕਮ ਜਾਂ ਮੱੁਲ ਪਰਿ�ਲੀ ਵਾਰ ਅਤੇ ਅਜੇ ਵੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸੀ ਜਾਂ ਰੁਪਏ ਤਂੋ ਘੱਟ ਨ�ੀਂ �।ੈ 
20,000; ਅਤੇ
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(iii) ਰਿਜੱਥੇ "ਰਿਨਰਣਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ @nion ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਆਰਡਰ" ਤਂੋ ਅਪੀਲ 
ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ-" ਤੁਰਤੰ �ੇਠਾਂ ਰਿਦਤੱੇ 8ਏ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ, ਉੱਥੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �।ੈ" ਕਪੂਰ,
ਜੇ.

ਆਰਟੀਕਲ ਰਿਵੱਚ ਸਜ਼ਾ ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ, ਸੰਦਰਭ ਰਿਵੱਚ, "ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ �ੁਕਮ" 
ਸ਼ਬਦਾਂ ਤਂੋ ਕੁਝ ਵੱਖਰਾ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਰਾਜਾ ਰਿਵੱਚ �ਰੈੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ., ਪ੍ਰਤੀ-
ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਸੰਰਿ�ਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 109 ਅਤੇ 110 ਰਿਵੱਚ ਵਰਤੇ 8ਏ ਸਨ। ਕੁਮਾਰ ਚੰਦਰ ਰਿਸੰਘ 
ਬਨਾਮ ਰਿਦ ਰਿਮਦਨਾਪੁਰ ਰਿਜ਼ਮੀਂਦਾਰੀ ਕੰਪਨੀ (1)। ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਟਂ ਰਿਵੱਚ ਵਰਤੇ 8ਏ ਸ਼ਬਦ 
"ਅੰਰਿਤਮ ਰਿਨਰਣਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼" ਸਨ। ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰੀ 
ਸ਼ਬਦ ਪਾਠਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਾ ਤਾਂ ਕੋਡ ਅਤੇ ਨਾ �ੀ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੇ �ਨ, ਪਰ ਉ� ਪਾਠਕ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 205 ਦੇ ਸਮਾਨ �ਨ ਅਤੇ ਦੋਵੇਂ ਸ਼ਬਦ 'ਰਿਨਰਣਾ,' 
ਅਤੇ 'ਅੰਰਿਤਮ ਆਦੇਸ਼'। ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਰਿਤਨੰ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਸੰਘੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ
ਲਈ ਆਇਆ ਸੀ।

�ੋਰੀ ਰਾਮ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਸਮਰਾਟ (2) ਰਿਵੱਚ, ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ 'ਰਿਨਰਣਾ' ਅਤੇ 
ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼' ਰਿਨਸ਼ਰਿਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਅਤੇ ਵੱਖਰੇ ਅਰਥਾਂ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੇ �ਨ, ਅਤੇ
ਰਿਨਰਣੇ ਨੂੰ ਵਾਰਤਾਲਾਪ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਨੂੰ ਅਪਣਾਉਣ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 
ਜਾ ਸਕਦੀ। ਕਈ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਰਿਵੱਚ ਉ� �ਰ �ੁਕਮ ਸ਼ਾਮਲ �ੁੰਦਾ �ੈ ਜੋ �ਾਈ 
ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਲੰਰਿਬਤ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ ਖਤਮ ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਸਬੰਧ �ੈ।

ਕੱੁਪੁਸਵਾਮੀ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਦੇ 8ਵਰਨਰ-ਜਨਰਲ (3), ਜੋ ਰਿਕ ਇੱਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਕੇਸ ਵੀ
ਸੀ, ਰਿਵੱਚ 'ਰਿਨਰਣੇ' ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ 8ਏ ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ 8ੁਣਾਂ 
'ਤੇ ਰਿਦਤੱੇ 8ਏ ਰਿਨਆਂਇਕ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇ� ਵੀ ਸੀ. ਨੇ 
ਮੰਰਿਨਆ ਰਿਕ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਇ� ਰਿਸਰਫ਼ ਕਾਫ਼ੀ ਨ�ੀਂ �ੈ

(1) 54 ਸੀ.ਡਬਰਿਲਊ.ਐਨ. 874

ALR 1939 FC (3) A.I.R. 1949 ਐਫ.ਸੀ. ਐਲੱ.

ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ "ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਜਾਂ ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਰਿਕ ਇੱਕ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਣ ਮੱੁਦੇ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ, ਪਰ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਨ�ੀਂ ਰਖੱਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ - ਕਨ੍�ੱਈਆ 
ਲਾਲ- ਅਪਵੇਜ ਇਸ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਆਮ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ 
�ੈ। ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ

ਕਪੂਰ ਜੇ ਸ਼ਬਦ 'ਅੰਰਿਤਮ ਆਦੇਸ਼' ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਮੁ�ੰਮਦ ਅਮੀਨ ਬ੍ਰਦਰਜ਼, ਰਿਲਮਰਿਟਡ 
ਬਨਾਮ ਦ ਡੋਮੀਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ (1), ਰਿਜੱਥੇ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ; ਰਿਕਸੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੀ 
ਅੰਤਮਤਾ ਨੂੰ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਟੈਸਟ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ ਫੈਸਲਾ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ 
ਅੰਤ ਰਿਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰਾਂ ਦਾ ਰਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦਾ �ੈ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ 
ਅੰਤਮਤਾ ਇੱਕ ਅੰਰਿਤਮ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ।
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ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਇ�ਨਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਨੇ 'ਜਜਮਂੈਟ, ਰਿਡਕਰੀ ਜਾਂ 
ਫਾਈਨਲ ਆਰਡਰ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ ਅਪਣਾਇਆ �ੈ, ਇਸ ਲਈ ਇ�ਨਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ 'ਤੇ ਪਾਉਣ 
ਵਾਲੀ ਉਸਾਰੀ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 205 ਅਧੀਨ ਸੰਘੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਲਾ8ੂ 
ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। ਐਕਟ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇ� ਨ�ੀਂ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 
�ੈ ਰਿਕ 'ਅੰਰਿਤਮ ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਬਜਾਏ 'ਰਿਨਰਣੇ' ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਾਲ, ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ 
ਅਨੁਛਦੇ ਨੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਘੇਰਾ ਰਿਵਸ਼ਾਲ ਕੀਤਾ �ੈ।

ਅਪੀਲਾਂ ਝੂਠ ਬੋਲਦੀਆਂ �ਨ ਅਤੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਟਂ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦੇ 
ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਲਆਂਦੀਆਂ 8ਈਆਂ �ਨ ਪਰ ਇ� ਸੱ਼ਕੀ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਰਿਸਵਲ 
ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 2(9) ਰਿਵੱਚ ਪਰਿਰਭਾਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ 8ਏ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਝੂਠ �ੋਵੇ8ੀ 
[ਦੇਖੋ ਦਯਾਭਾਈ ਬਨਾਮ ਮੁਰੁ8ੱਪਾ (2) )]। ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਰਿਨਰਣਾ ਕਾਰਵਾਈ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਦਾ ਰਿਨਰਣਾ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਕੇਸ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ।

ਆਸਟਰੇਲੀਅਨ ਕੇਸ, ਕਾਮਨਵੈਲਥ ਬਨਾਮ ਬਂੈਕ ਆਫ ਰਿਨਊ ਸਾਊਥ ਵਲੇਜ਼ (3) ਰਿਵੱਚ �ਾਈ
ਕੋਰਟ ਦੇ ਬਂੈਰਿਕੰ8 ਐਕਟ 1947 ਦੀ ਧਾਰਾ 46 ਨੂੰ ਅਯੋ8 ਕਰਾਰ ਦੇਣ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਰਿਵਰੁੱਧ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ। ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਾਸ਼ਟਰਮੰਡਲ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ
74 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਰਿਨਆਂਇਕ ਐਕਟ ਤੋਂ �ੁਦੰੀ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ 
ਰਾਏ ਦੇ ਐਲਾਨ ਤਂੋ।

(1) ਏ.ਜੇ.ਆਰ. 1950 F.C. 77.

(2) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 13 ਰੰ8 457. (F.B.)

'ਫਾਇਨਲ ਆਰਡਰ' ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਸੱਤ-ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਰੈਲ ਜਜਮਂੈਟਸ
ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ। ਰਾਧਾ - ਰਿਕਸ਼ਨ ਬਨਾਮ ਜਮੁਨਪੁਰ ਦੇ ਕੁਲੈਕਟਰ (1) ਰਿਵੱਚ ਰਿਪ੍ਰਵੀ 
ਕਂੌਸਲ ਨੇ ਇਸਨੂੰ ਕਨ�ਯਾ ਲਾਲ ਮੰਰਿਨਆ- ਮਤਲਬ "ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼ ਜੋ ਅੰਤ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕਸੇ ਵੀ 
ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦਾ �ੈ ਸ਼ਾਮਲਾਲ ਜੋ ਕਪੂਰ ਜੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਰਿਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ 
�ੈ। ਪਾਰਟੀਆਂ", ਅਤੇ ਇ�ੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਸਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ, 
ਸੁਲਤਾਨ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮੁਰਲੀ ਧਰ (2) ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇ� ਸ਼ਬਦ ਆਰਡਰ LVIII, 
ਇੰ8ਰਿਲਸ਼ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਰਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ ਰਿਨਯਮ 3 ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਵਰਰਿਤਆ 
ਰਿ8ਆ �ੈ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਲਾਰਡ ਐਲਵਰਸਟੋਨ, ਸੀ. ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ 8ਈ 
ਸੀ, ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਲਾਰਡ �ਾਲਸਬਰੀ, ਐਲ. ਸੀ. ਨੇ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਪ੍ਰ8ਟਾਈ ਸੀ। ਉਸਨੇ �ੇਠ 
ਰਿਲਖੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਰਿਵੱਚ ਟੈਸਟ ਨੂੰ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ: -

"ਕੀ ਰਿਨਰਣਾ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਅੰਤ ਰਿਵੱਚ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰਾਂ 
ਦਾ ਰਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦਾ �ੈ? ਜੇ ਇ� ਕਰਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਇਸਨੂੰ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਮੰਰਿਨਆ 
ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ; ਪਰ ਜੇ ਅਰਿਜ�ਾ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦਾ, ਤਾਂ ਇ� ਇੱਕ ਵਾਰਤਾਲਾਪ �ੁਕਮ �ੈ, 
ਬੋਜ਼ਸਨ ਵੀ. Altrincham ਸ਼ਰਿ�ਰੀ ਰਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਪ੍ਰੀਸ਼ਦ (3).
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ਸਟੈਂਡਰਡ ਰਿਡਸਕਾਊਂਟ ਕੰਪਨੀ ਬਨਾਮ ਲਾ 8੍ਰੇਂਜ (4), ਅਤੇ ਸੈਲਮੈਨ ਬਨਾਮ ਵਾਰਨਰ (5) 
ਨੂੰ ਵੀ ਦੇਖੋ।"

ਇਸ ਲਈ, ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ8ੀ 
ਜੇਕਰ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ "ਰਿਨਰਣਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ 
ਆਉਂਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ�ਨਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ �ਰ ਇੱਕ ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਵੱਖਰਾ ਅਰਥ �ੈ। ਪਰ ਇ�ਨਾਂ 
ਸਾਰਿਰਆਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕਸੇ ਕਾਰਵਾਈ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਜਾਂ ਰਿਧਰਾਂ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਰਿਨਰਣੇ, ਰਿਨਰਣਾ ਜਾਂ 
ਰਿਨਪਟਾਰੇ ਦਾ �ਵਾਲਾ �ੈ।

ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਲੋੜੀਂਦੀ ਅ8ਲੀ ਸ਼ਰਤ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਸ਼ਾ-
ਵਸਤੂ ਦੀ ਰਕਮ ਜਾਂ ਮੱੁਲ ਰੁਪਏ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। 20,000

(1) ਐਲ.ਆਈ.ਆਰ. 23 ਸਾਰੇ. 220, 227 �ੈ

(2) LLR 5 Lah. 329

(3) (1903) ਐਲ.ਕੇ.ਬੀ. 547,548

(4) (1877) 3 ਸੀ.ਪੀ.ਡੀ. 67,71 �ੈ

(5) (1891) 1 ਪ੍ਰ. 734
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ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਘ ਜਾਂ �ੋਰ। ਇੱਥੇ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਰਿਨਰਮਾਤਾਵਾਂ ਨੇ "ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤ"ੂ
ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤੀ �ੈ।

ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਜ8 ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਕਪੂਰ �ੋਣ ਦੀ ਮੰ8 ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ, ਜੇ. 
ਇਸ 'ਤੇ ਰਿਨਰਣਾ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਉ� ਮਾਮਲਾ ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਅਣਸੁਲਝੀ-nnciii*/#/

ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੁਆਰਾ successful ਪਾਰਟੀ ਨੂੰ ਸੱੈਟ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਰਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ �ੈ|

ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਜਾਂ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਬਦਲਦੇ �ਨ।

ਤੀਜਾ ਨੁਕਤਾ ਜੋ ਉੱਠਦਾ �ੈ ਰਿਕ "ਰਿਨਰਣਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ �ੁਕਮ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ 
ਕੀਤੀ 8ਈ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਅਰਥ ਕੀ �ਨ। ਕੀ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਪੂਰਾ "ਰਿਨਰਣਾ, ਪੂਰਾ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਪੂਰਾ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼" ਜਾਂ ਇਸਦਾ ਕੋਈ ਰਿ�ੱਸਾ �ੈ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਿਵਚ 
'ਵਰਣਨਾਤਮਕ ਜਾਂ ਸੀਮਾ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ 8ਏ ਸ਼ਬਦ �ਨ। ਜੇ ਪਰਿ�ਲਾਂ, ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ 
ਅਪੀਲ ਪੂਰੇ "ਰਿਨਰਣੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼" ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੋਵੇ8ੀ, ਜੇਕਰ ਬਾਅਦ 
ਵਾਲੀ ਅਪੀਲ ਰਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਰਿਜਸ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ
ਦੁਖੀ �ੈ।

ਦ ਕਾਮਨਵੈਲਥ ਬਨਾਮ ਬਂੈਕ ਆਫ਼ ਰਿਨਊ ਸਾਊਥ ਵੇਲਜ਼ (1) ਰਿਵੱਚ, ਲਾਰਡ' ਪੋਰਟਰ ਨੇ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਰਸਮੀ ਕਾਰਵਾਈ ਵਜਂੋ ਪਰਿਰਭਾਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ �ੈ ਰਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਅਸਫਲ 
ਰਿਧਰ ਇੱਕ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਰਸਮੀ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖਣ ਜਾਂ ਅਪੀਲ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ 
�ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਬਦਲਣ ਦੀ ਕੋਰਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਦੀ �ੈ। ਅਦਾਲਤ। ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਨੇ ‘ਫੈਸਲੇ’ ਸ਼ਬਦ 
ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕਰਨੀ ਸੀ। ਆਸਟ੍ਰਲੇੀਅਨ ਰਾਸ਼ਟਰਮੰਡਲ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 74 
ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਨੂੰ "�ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋ"ਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਵਜਂੋ ਦਰਸਾਇਆ ਰਿ8ਆ �ੈ 
ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ �ੈ ਰਿਕ "ਫੈਸਲਾ" "ਫੈਸਰਿਲਆਂ, ਫ਼ਰਮਾਨਾਂ, ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਸਜ਼ਾਵਾਂ"
ਨੂੰ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਢੁਕਵਾਂ ਅਨੁਕੂਲ ਸ਼ਬਦ �ੈ। ਪ੍ਰ8ਟਾਵੇ ਜੋ ਉਸ ਐਕਟ ਦੀ 
ਧਾਰਾ 73 ਰਿਵੱਚ �ੁੰਦਾ �ੈ। ਲਾਰਡ ਪੋਰਟਰ ਨੇ ਇ� ਵੀ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਇ� 1833 ਅਤੇ 
1843 ਦੇ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਕਮੇਟੀ ਐਕਟ ਦੇ ਤਲੁਨਾਤਮਕ ਪਾਠ ਰਿਵੱਚ "ਰਿਨਰਧਾਰਨ. ਸਜ਼ਾ, 
ਰਿਨਯਮ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼" ਅਤੇ "ਆਰਡਰ, ਸਜ਼ਾ ਜਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ" ਨੂੰ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਆਮ
ਸ਼ਬਦ ਵਜਂੋ ਵਰਰਿਤਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਲਾਰਡ ਪੋਰਟਰ ਨੇ ਰਿਕ�ਾ:-

"ਇਸ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ, �ਾਲਾਂਰਿਕ ਇ� ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਲਾ ਦਾ ਸ਼ਬਦ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਇ� ਕਰਿ�ਣ 
ਲਈ ਉੱਚ ਅਰਿਧਕਾਰ ਵੀ �ੈ

(1) 79 ਸੀ.ਐਲ.ਆਰ. 497, 625. (ਪੀ. ਸੀ.)
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ਅਰਿਜ�ੇ ਸੰਦਰਭ ਤੋਂ ਰਿਬਨਾਂ "ਕੁਦਰਤੀ" ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ 
ਰਿਲਡੀਆ ਰਿਪ੍ਰਮਾ ਫੇਸੀ ਅਰਥ, "ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ" �ੈ। ਦੇਖੋ ਰਾਜਾ 
ਤਸਾਦੁਕਨੀ ਜੇ" ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ (1), ਪ੍ਰਤੀ ਲਾਰਡ ਡੇਵੀ। ਕਪੂਰ, ਜੇ.

ਆਸਟ੍ਰੇਲੀਆ ਤੋਂ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਕੇਸ, ਦ ਕਾਮਨਵਲੈਥ ਬਨਾਮ ਬਂੈਕ ਆਫ਼ ਰਿਨਊ 
ਸਾਊਥ ਵਲੇਜ਼ (2) ਰਿਵੱਚ ਤੱਥਾਂ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਪਰ ਮਂੈ ਭਾਰਤ ਤੋਂ ਕੇਸ ਦੇ 
ਤੱਥ ਦੇ ਸਕਦਾ �ਾਂ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਾਜਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੰਚਾਲਨ ਨੂੰ 
ਰਦੱ ਕਰਕੇ ਅਤੇ ਇੱਕ ਰਿਨਸ਼ਰਿਚਤ ਡਰਾਫਟ ਰਿਵਕਰੀ ਡੀਡ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇੱਕ ਰਿਵਕਰੀ ਡੀਡ 
ਨੂੰ ਅੰਜਾਮ ਦੇ ਕੇ ਇੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੇ ਖਾਸ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ। 
2 ਸਤੰਬਰ, 1897. ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ 
ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖੋਜ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਪਰ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਅੱ8ੇ ਪੇਸ਼ 
ਕੀਤੇ 8ਏ ਕਰਿਥਤ ਪ੍ਰਵਾਰਿਨਤ ਖਰੜੇ ਨੂੰ ਸਾਬਤ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉ� ਇਸ ਨੂੰ 
ਲਾ8ੂ ਕਰਕੇ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਕੋਈ ਵੀ 
ਢੁਕਵੀਂ ਆਵਾਜਾਈ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ 1882 ਦੇ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 
596 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਇੱਕ ਸਰਟੀਰਿਫਕੇਟ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇੱਕ ਮੁਢਲਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਰਿਲਆ 
ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਡਕਰੀ ਨੇ ਤਰੁੰਤ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ। ਲਾਰਡ ਡੇਵੀ ਨੇ ਰਿਡਕਰੀ ਅਤੇ 'ਜਜਮਂੈਟ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਪਰਿਰਭਾਸ਼ਾ ਦਾ 
�ਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬੋਰਡ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਉਂਦੇ �ੋਏ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ 
ਅਰਥ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਅਰਥ ਧਾਰਾ ਨੂੰ ਰਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ 
ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। �ੈਰੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ 
ਭਾੰਜ ਦਵੇ (3) ਰਿਵਚ ਵੀ 'ਫੈਸਲੇ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਕੀਤਾ �ੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਰਿਸਵਲ 
ਪ੍ਰੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਰਿਵਚ ਵਾਪਰਦਾ �,ੈ ਰਿਜਸਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 
'ਤੇ ਲਏ 8ਏ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ। . ਉਸਨੇ ਇ� ਵੀ ਦੱਰਿਸਆ ਰਿਕ ਇੱਕ ਅਪੀਲ �ੈ

(1) 30 ਐਲ.ਏ. 35

(2) 79 ਸੀ.ਐਲ.ਆਰ. 497

(3) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459 (F.B.)...

ਭਾਰਤ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ ਨੇ ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕਸੇ ਵਸਤੂ ਜਾਂ ਵਸਤੂ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਨ�ੀਂ 
ਰਿਦਤੱੀ। "ਪਰ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ- ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਮੁਲਾਂਕਣ ਦੇ 
ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਇਕੱਲੇ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਸਵੀਕਾਰ 
ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ।' ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਾਉਂਸਲ, ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ ਬਨਾਮ ਜਨਰਲ ਰਿਸੰਘ (1) ਦਾ ਇੱਕ 
ਰਿਨਰਣਾ, ਰਿਜੱਥੇ ਇਸ ਨੂੰ ਸਖ਼ਤ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ
ਨ�ੀਂ ਸੀ, ਪਰ ਰਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵੱਚ ਆਈਟਮਾਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਸੀ, ਅਤੇ ਰਿਵਸਕਾਉਂਟ 
ਡਨੁੇਰਿਡਨ, ਰਿਵਖੇ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਪੰਨਾ 27:-
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ਅਪੀਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ ਸੀ, ਪਰ ਰਿਸਰਫ਼ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵਚਲੀਆਂ ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ 
ਸੀ। ਇ� ਇੱਕ ਪੂਰੀ 8ਲਤਫਰਿ�ਮੀ �ੈ. ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੋਣੀ 
ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ। ਇ� ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਵਸਤੂਆਂ ਲਈ ਰਿਨਰਦੇਰਿਸ਼ਤ 
ਦਲੀਲ 'ਤੇ ਅਰਾਮ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ, ਪਰ ਅਪੀਲ ਆਪਣੇ ਆਪ ਰਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ 
ਰਿਵਰੁੱਧ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ, ਅਤੇ ਇਕੱਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ।

ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 96 ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਇ� ਵੀ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਪੂਰੇ
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਨਰਦੇਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਇਸ ਦਾ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸਾ। 
ਇ� ਭਾ8 ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ: -

"ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ 8ਏ �ਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ 
�ਵੋੇ8ੀ⚫⚫⚫⚫"

ਰਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਸੁਣਾਏ 8ਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਨਾ 
ਰਿਕ ਰਿਸਰਫ਼ ਰਿਡਕਰੀ ਦੇ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਰਿਜਸ 'ਤੇ ਰਿਕਸੇ ਪੀੜਤ ਰਿਧਰ ਦੁਆਰਾ 
ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ। ਆਰਡਰ 41 ਦੀ ਸ਼ਬਦਾਵਲੀ. ਕੋਡ ਦਾ ਰਿਨਯਮ 1 ਵੀ ਇਸਦਾ 
ਸਮਰਥਨ ਕਰਦਾ �ੈ। ਇ� ਰਿਨਯਮ ਮੰ8 ਕਰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਦੇ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਦੇ ਨਾਲ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਡਕਰੀ ਦੀ ਕਾਪੀ ਦੇ ਨਾਲ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇੱਥੇ 
ਰਿਸਰਫ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੈ, ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਰਿਵਰੁੱਧ 
�ੈ।

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 24

ਉ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਭਾਵੇਂ ਅਪੀਲ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਰਿਵਚ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਡਕਰੀ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਰਿ�ੱਸੇ
ਜਾਂ ਰਿਕਸੇ ਵਸਤੂ ਜਾਂ ਇਕਾਈ ਤੱਕ ਸੀਮਤ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ। ਆਰਡਰ 41 ਦੇ ਰਿਨਯਮ 22 ਰਿਵਚ 
ਵਰਤੇ 8ਏ ਸ਼ਬਦ "ਜੀ" ਨੂੰ "ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ"।

ਅਤੇ ਰਿਨਯਮ 33 ਰਿਵਚ ਇ� ਸ਼ਬਦ �ਨ "ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਰਿਸਰਫ 
ਰਿਡਕਰੀ ਦੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਵਜਂੋ �ੈ", ਇਨ੍�ਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦਾ ਮੇਰੇ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਵਚ ਇ� ਅਰਥ ਨ�ੀਂ ਰਿਲਆ 
ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਆਪਣੇ ਆਪ ਰਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਇਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਅਤੇ 
ਉ� ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ ਦੇ ਕੇਸ (1) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਉਲਟ ਨ�ੀਂ ਜਾਂਦੇ �ਨ। 
ਸੰਦਰਭ ਰਿਵੱਚ ਉ�ਨਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ ਰਿਸਰਫ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਇਤਰਾਜ਼ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ 
ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਨਰਦੇਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਜਾ ਸਕਦੇ �ਨ ਜਾਂ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਵਾਦ ਇਸਦੇ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੱਕ 
ਸੀਮਤ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ, ਪਰ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ 
ਰਿਕ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ।

�ੁਣ ਰਿਵਵਾਦਾਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਘਰੇ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਉਨ੍�ਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦੇ ਰਿਤਨੰ 
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ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੀ 279 ਰਿਵਆਰਿਖਆ, ਜੋ ਰਿਕ �ੁਣ ਭਾਰਤ 
ਦੇ ਸੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 133(1) ਰਿਵੱਚ ਦਰਸਾਈ 8ਈ �ੈ, "ਫੈਸਲਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ 
ਆਦੇਸ਼ �ੇਠਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ" �ਨ। ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦਾ ਇੱਕ ਸਮੂ� 
ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ �ੈ i ਜਾਂ ਰਿਕਸੇ ਪਾਰਟੀ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਅਤੇ
ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਉਸਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰਾ �ੁਦੰਾ �ੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ
ਰਿਜਸ ਲਈ ਉਸਨੂੰ ਕੋਈ ਰਾ�ਤ ਨ�ੀਂ ਰਿਮਲ ਸਕੀ �ੈ, ਇ� ਫੈਸਲਾ ਰਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ 
�ੈ। ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਇੱਕ. ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦਾ ਦੂਜਾ ਸਮੂ� ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਰਿਵਚਾਰ �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ 
ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਪਰਿਰਵਰਤਨ �ੁਦੰਾ �ੈ, ਤਾਂ ਕੀ ਇ� ਪਰਿਰਵਰਤਨ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, ਉ� ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ 
ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ। ਇੱਕ ਮੱਧ ਕੋਰਸ ਵੀ �ੈ ਰਿਜਸਦਾ ਸੁਝਾਅ 
ਕੁਝ ਬਾਅਦ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ।

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 24
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ਭਾਰਤ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ ਮਂੈ ਪਰਿ�ਲਾਂ ਪਰਿ�ਲਾ ਰਿਵਚਾਰ ਰੱਖਾਂ8ਾ। ਸ੍ਰੀ ਰਿਵੱਚ। ਨਾਥ ਰਾਏ 
ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਕੱਤਰ (1), ਰਿਸਧਾਂਤ ਕਨ�ਯਾ ਲਾਲ-ਡਾਊਨ ਇ� ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਉ� ਸ਼ਾਮ ਅਲ ਸੀ, ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਿਜੱਥੇ ਦੋਵੇਂ ਅਦਾਲਤਾਂ

ਕਪੂਰ ਜੇ ਨੇ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਵਜਂੋ ਸਰਿ�ਮਤੀ 
ਰਿਦਤੱੀ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਭੂਮੀ 8੍ਰਰਿ�ਣ ਕੁਲੈਕਟਰ ਨੇ ਰੁਪਏ ਦਾ ਇਨਾਮ ਰਿਦੱਤਾ। 28,287 
ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਰਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਜੱਜ ਦੇ �ਵਾਲੇ ਨਾਲ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। �ਾਈਕੋਰਟ 'ਚ 
ਕੀਤੀ ਜਾ ਰ�ੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ �ਾਈਕੋਰਟ ਨੇ ਮੁਆਵਜੇ਼ ਦੀ ਰਕਮ 'ਚ 1000 ਰੁਪਏ ਦਾ ਵਾਧਾ 
ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ। 7,000 ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਰਿਡਕਰੀ ਈ ਨੇ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਰਿਵਚ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵਚਲੀ ਰਕਮ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਨ�ੀਂ 
ਰਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ। ਪੰਜਾਬ ਦੀ ਮੱੁਖ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਭ8ਤ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਜੈ ਰਾਮ ਅਤੇ 
ਜਮਨਾ ਦਾਸ (2) ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਇ�ੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਰਿਲਆ ਅਤੇ ਕਮਲ ਨਾਥ ਬਨਾਮ ਬੀਠਲ ਦਾਸ 
(3) ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਇ�ੀ ਨਜ਼ਰੀਆ ਸੀ, ਪਰ ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ 
ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ। v. ਰੂਪਰਾਓ (4), ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਯੋਰਿਜਤ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ। ਇ� 
ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ �ੈ ਰਿਜਸ ਕਾਰਨ ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਰਿਵੱਚ ਬ�ਤੁ 
ਰਿਜ਼ਆਦਾ ਮਤਭਦੇ ਪੈਦਾ �ੋਏ �ਨ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਜੂਨੀਅਰ ਰਿਵਧਵਾ ਨੇ ਸੀਨੀਅਰ ਰਿਵਧਵਾ
ਦੀ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਨਾਲ ਲੜਕੇ ਨੂੰ 8ੋਦ ਰਿਲਆ ਸੀ। ਇਸ 8ੋਦ ਲੈਣ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ 
ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਿਲਆਂਦਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਵਜਂੋ 
ਜੂਨੀਅਰ ਰਿਵਧਵਾ ਨੇ 8ੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇ� ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ 
ਰਿਕ ਉ� ਰੁਪਏ ਦੀ �ੱਕਦਾਰ �ੈ। ਜਾਇਦਾਦ ਤੋਂ ਬਾ�ਰ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਲਈ 3,000 ਪ੍ਰਤੀ 
ਸਾਲ। 8ੋਦ ਲੈਣਾ ਸਾਬਤ �ੋਇਆ ਅਤੇ ਰਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਜੱਜ ਨੇ ਰੁਪਏ ਦੀ ਦਰ 'ਤੇ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ 
ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਦੱਤਾ। 800 ਜੋ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਕਰਿਮਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 'ਤੇ ਵਧਾ ਕੇ 
ਰੁਪਏ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ। 1,200 �ੈ। �ਰੋ ਸਾਰੇ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ. ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੁੰਦਾ ਸੀ

(1)8 C.W.N. 294.

(2) 22 ਪੀ.ਆਰ. 1915.

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 44 ਸਾਰੇ. 200.

(4) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969
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ਪਰ ਛੁੱਟੀ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਡੀ-ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ 
ਇੰਡੀਆ ਰੀ ਦੀ ਪਰਿ�ਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ, ਰਿਸਵਾਏ ਕਸ਼ਯਾ ਲਾਲ ਦੇ 
ਸਨਮਾਨ ਰਿਵਚ ਇਕ ਛੋਟੀ ਰਿਜ�ੀ ਤਬਦੀਲੀ ਅਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਠੋਸ ਸਵਾਲ-ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਕਾਨੂੰਨ 
ਦੀ ਸਰਿਥਤੀ ਰਿਵਚ ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਮਾਮਲਾ --ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਰਿਲਜਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਅਤੇ ਉੱਥੇ 
ਸਰ ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਜਾਰਜ ਲਵੋੈਂਡਸ ਦੁਆਰਾ ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਲਈ ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ 
8ਈ:

"ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦੀ ਕੀਮਤ 10,000 ਰੁਪਏ ਤੋਂ ਵੱਧ 8ਈ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦੇ ਰਿਵਸੇ਼-ਵਸਤੂ ਵੀ ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਰਿਕ ਇਕੱਲੇ ਰਖੱ-ਰਖਾਅ ਨੂੰ ਰਿਵਵਾਦ 
ਰਿਵੱਚ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ, ਰਿਵਧਵਾ ਦੇ ਜੀਵਨ ਦੀਆਂ ਸੰਭਾਵਨਾਵਾਂ ਨੂੰ ਰਿਧਆਨ ਰਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ 
�ੋਏ, ਇਸਦਾ ਮੱੁਲ ਵੱਧ ਰਿ8ਆ �ੈ। 10,000 ਰੁਪਏ। ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਰਿ�ਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਪਰ ਇਸ ਨੂੰ ਬਦਲ ਰਿਦੱਤਾ; ਰਿਸੱਟੇ ਵਜਂੋ ਇ� 
ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਮੱ8ਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ 
ਸ਼ਾਮਲ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ।"

ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਿਵਸਕਾਉਂਟ ਡਨੁੇਰਿਡਨ ਦੁਆਰਾ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਜਸ ਨੇ 
ਰਿਕ�ਾ:

"ਉਨ੍�ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਰਿਸ਼ਪਾਂ ਦੀ ਰਾਏ ਰਿਵੱਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੀ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ
110 ਦੇ ਪ੍ਰਭਾਵ ਬਾਰੇ ਦਲੀਲ ਸ�ੀ �ੈ। ਇਸ ਲਈ, ਉਨ੍�ਾਂ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ 
ਸੀ। ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਛੁਟੱੀ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ; ਪਰ ਇਸ ਤੱਕ ਸੀਮਤ 
�ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਸਵਾਲ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਸਫ਼ਲਤਾ ਦੀ 
ਸੰਭਾਵਨਾ ਸਮੱ8ਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ

�ੁਣ ਮਂੈ ਲਾ�ੌਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਕੇਸ ਲਵਾਂ8ਾ। ਪਰਿ�ਲਾ ਕੇਸ �ਕੀਮ ਰਾਏ ਬਨਾਮ 8ੰ8ਾ 
ਰਾਮ (1) ਦਾ �ੈ।

ਫ਼ਰਮਾਨ

(1) ALB. 1938 ਲਾ�. 836

ਯਨੂੀਅਨ, ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ �ੱਕ
ਰਿਵੱਚ ਰੁਪਏ ਦਾ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸੀ। 3,286 �ੈ। ਦਵੋਾਂ ਕਨ੍�ੱਈਆ 
ਲਾਲਜਦੇਸ ਨੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਮੁਦਈ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਜੈਮ ਨੇ 1000 
ਰੁਪਏ ਲਈ ਸੀ. 7,000 ਪਰ ਘਟੀ �ਈੋ ਰਕਮ
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ਰੁਪਏ 11,725  ਤੱਕ ਵਧਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ. ਮੁਦਈ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ। ਦਵੋਾਂ ਰਿਧਰਾਂ ਨੇ ਪ੍ਰੀਵੀ 
ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਮੰ8ੀ। ਮੁਦਈ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਦਰੌਾਨ ਇ� ਸਵਾਲ 
ਉਠਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ ਫਰਮਾਨ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। 
ਅੰਨਪੂਰਨਾਬਾਈ ਦੇ ਕੇਸ (1) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ। ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਛੁਟੱੀ 
ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ। ਟੇਕ ਚੰਦ, ਜੇ., ਪੰਨਾ 837 'ਤੇ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ:

“ਇ� ਰਿਭੰਨਤਾ ਰਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ �ਕੀਮ ਰਾਏ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵਚ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਨੂੰ ਅਰਿਜ�ੀ ਤਬਦੀਲੀ 
ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਯੋ8 ਰਿਸ਼ਕਾਇਤ ਨ�ੀਂ �ੋ ਸਕਦੀ, ਪਰ ਇਸ ਤਂੋ ਵੀ ਘੱਟ, ਇਸ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਸਪਸ਼ਟ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ ਰਿਧਆਨ ਰਿਵਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ ਪੁਸ਼ਟੀ 
ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ। 51 ਕੈਲ. 969 ਰਿਵੱਚ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਦੇ ਆਪਣੇ ਪ੍ਰਭੂਤਾ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਪੂਰੀਆਂ �ੋ 8ਈਆਂ
�ਨ ਅਤੇ �ਕੀਮ ਰਾਏ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੈ।"

ਇ� ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਵਲੱੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 8ਈ ਦਲੀਲ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ।

ਅ8ਲੇ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ Mst. ਸ਼ਰਿ�ਜ਼ਾਦੀ ਬੀ ਬਨਾਮ ਮਾਊਂਟ ਰਰਿ�ਮਤ ਬੀ (2), ਇ� ਮੰਰਿਨਆ 
ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਨੂੰ ਉਨ੍�ਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ 'ਤੇ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਰਿਵਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ 
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ ਰਿਸਰਫ਼ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਰਿਦੱਤੀ �ੈ, ਨੂੰ ਕਂੌਰਿਸਲ ਰਿਵਚ 
ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਦੇਣੀ ਅਸੰ8ਤ �ਵੋੇ8ੀ। ਰਿਕ ਇੱਕ �ੋਰ ਮਾਮਲੇ 
ਰਿਵੱਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਰਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਸੀ।

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969. (2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1937 ਲਾ�. 761
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ਇ� ਮਾਮਲਾ ਰਿਫਰ ਬ੍ਰ�ਮਾ ਨੰਦ ਬਨਾਮ ਸ਼੍ਰੀ ਸਨਾਤਨ ਧਰਮ ਸਭਾ (1), ਅਤੇ ਵਾਰਿ�ਦ-
ਉਦ-ਦੀਨ ਵੀ ਮੱਖਣ ਲਾਲ (2) ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਭਾਰਤ ਦੀ ਯੂਨੀਅਨ ਦੇ ਪੂਰੇ ਬਂੈਚ ਦੇ ਲਾ�ਰੌ
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਆਇਆ। ਸਾਬਕਾ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ, ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਭਾ ਵੱਲੋਂ ਖਾਰਿਤਆਂ 
ਲਈ ਅਤੇ ਮ�ੰਤ ਦੇ ਕਪੂਰ ਅਤੇ ਵਾਲ ਨੂੰ �ਟਾਉਣ ਲਈ ਰਿਲਆਂਦਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ
ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੰਰਿਨਆ ਰਿਕ ਇ� ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਟਰੱਸਟ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ 
ਟਰੱਸਟੀਰਿਸ਼ਪ ਤੋਂ �ਟਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਦਤੱਾ, ਸਭਾ ਨੂੰ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਟਰੱਸਟੀ 
ਰਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਖਾਰਿਤਆਂ ਲਈ ਇੱਕ ਸੁ਼ਰੂਆਤੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ। ਇਸ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਰਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ 
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ, ਮੁਦਈ-ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਖਾਰਿਤਆਂ ਰਿਵੱਚ 
ਆਪਣੀ ਰਾ�ਤ ਛੱਡ ਰਿਦਤੱੀ ਸੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪ੍ਰਰਿਕਰਤੀ ਬਾਰੇ ਸਭਾ ਦੇ 
�ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ, ਪਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ 8ਏ �ੁਕਮ 
ਰਿਵੱਚ ਖਾਰਿਤਆਂ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਰਾ�ਤ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਰਿਭਨੰਤਾ ਸੀ। ਮ�ਤੰ ਨੇ ਪ੍ਰੀਵੀ 
ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੱੁਟੀ ਮੰ8ੀ, ਅਤੇ ਰਿਜਸ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਬਰਿ�ਸ �ੋਈ ਉ� 
ਇ� ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਫ਼ਰਮਾਨ "ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਕ ਸੀ ਜਾਂ 
ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਦਾ" ਸੀ। ਦੀਨ ਮੁ�ੰਮਦ, ਜੇ., ਰਿਜਸ ਨੇ ਮੱੁਖ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ, ਨੇ 
ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਅਤੇ ਇਕ �ੋਰ ਬਨਾਮ ਰੂਪਰਾਓ (3) ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤਾ, ਅਤੇ ਉਸ ਫੈਸਲੇ 
ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕਰਨ ਲਈ ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਦਾਲਤਾਂ ਰਿਵਚ ਮੌਜੂਦ ਰਿਵਚਾਰਾਂ ਦੇ 
ਮਤਭੇਦ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦਤੱਾ। ਪੰਨਾ 164 ਤ,ੇ ਉਸਨੇ ਰਿਕ�ਾ:

“ਉਪਰੋਕਤ ਅਰਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀ ਸਮੀਰਿਖਆ ਤਂੋ ਇ� ਸਪੱਸ਼ਟ �ੋ ਜਾਵੇ8ਾ ਰਿਕ ਕਲਕੱਤਾ, 
ਮਦਰਾਸ, ਬੰਬਈ, ਪਟਨਾ ਅਤੇ ਲਾ�ਰੌ ਦੀਆਂ ਉੱਚ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਅੰਨਪੂਰਨਾਬਾਈ ਬਨਾਮ 
ਰੂਪਰਾਓ (3) ਦੇ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਆਪਣੇ ਲਾਰਡਰਿਸ਼ਪ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ),
ਨੇ ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਰੱਰਿਖਆ ਰਿਕ ਕਂੌਰਿਸਲ ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਛੁੱਟੀ 
ਨ�ੀਂ �ੋ ਸਕਦੀ

1.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 156 ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969
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ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਸੋਧ ਦੇ ਕਾਰਨ 
ਮਨਜੂ਼ਰ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਜਦੋਂ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਜਾਣ ਦਾ ਉਸਦਾ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਉਦੇਸ਼ ਉਸ 
ਨੁਕਤੇ ਨੂੰ ਉਠਾਉਣਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਸ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਪਰ ਉਸ ਖੋਜ ਨੂੰ 
ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣਾ �ੈ ਰਿਜਸ 'ਤੇ ਇ� ਕਪੂਰ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਜੇ. ਨੇ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਉਸ 
ਪੱਖ ਰਿਵੱਚ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਪੈਦਾ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦਾ"।

ਉਸਨੇ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰੇਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (1) ਰਿਵੱਚ ਉਸ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਸਮੇਤ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਲਏ 8ਏ ਉਲਟ 
ਰਿਵਚਾਰ ਦਾ ਵੀ �ਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤਾ, ਅਤੇ �ੋਰ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਲਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰ, ਅਤੇ ਰਿਫਰ 
ਰਖੱੇ 8ਏ। ਰਿਕ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੇ ਖਾਰਿਤਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਰਾ�ਤ ਆਪਣੀ 
ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲਈ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਰਿਕਸੇ ਰਿਨਰਣੇ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਨ�ੀਂ
ਸੀ, ਸ8ਂੋ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਸੀ।

"ਇ� ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਸੀ ਰਿਜਵੇਂ ਕੇਸ ਦਾ ਉ� ਰਿ�ੱਸਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ 
�ਟਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਇਸ ਨੂੰ ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਵੀ ਰਿਚੰਤਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ." 
ਸਾਰੇ ਇਰਾਰਿਦਆਂ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਛੁਟੱੀ ਨ�ੀਂ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾ 
ਸਕਦੀ �ੈ। ਰਿਬਨਾਂ ਸੱ਼ਕ ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵਚ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਰਾਏ ਦਾ ਰੁਝਾਨ ਉਸ ਰਿਵਚਾਰ ਦੇ �ੱਕ 
ਰਿਵਚ ਸੀ ਜੋ �ੁਣ ਰਿਵਰੋਧੀ ਰਿਧਰ, ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਜਵਾਬਦੇ� ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ 
ਪਰ ਇ� ਅਰਿਜ�ਾ ਕੇਸ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜੋ ਰਿਵਰੋਧੀ ਰਿਧਰ ਦੀ ਬ�ੁਤ ਮਦਦ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ। ਇਸ 
ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਬੇਕੇਟ, ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਜਸ ਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਸੀ ਰਿਕ "ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰਾ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ, ਪਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵੱਚ ਅਸਲ ਰਿਵੱਚ ਅਰਿਜ�ਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਸ 
ਨੂੰ ਸ�ੀ ਢੰ8 ਨਾਲ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ
ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ, ਇ� ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਰਿਸਰਫ਼ ਕਾਰਨ �ੈ। ਪਰਿ�ਲਾਂ ਮੰ8ੀ 8ਈ 
ਰਾ�ਤ ਦੇ ਸਵਇੈੱਛਤ ਰਿਤਆ8 ਲਈ।"

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459,
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ਰਿਵਚ ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮੱਖਣ ਲਾਲ (1) > ਭਾਰਤ ਦਾ ਮੱੁਖ ਸੰਘ

ਵੀ. ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ- ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਦੀਨ ਮੁ�ੰਮਦ, ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਦੁਬਾਰਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ 
ਰਿ8ਆ। ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਰਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਸਬੰਧ 
ਰਿਵੱਚ, ਰਿਜੱਥੇ 8ੈਰ-ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਰਸਤਾ ਉਸਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ, ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਕ ਜੇਕਰ 
�ਾਈ ਕੋਰਟ ਅੰਸ਼ਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ �ੇਠਾਂ ਰਿਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ 
ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਉਲਟਾ ਰਿਦੰਦੀ �ੈ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਪੁਸ਼ਟੀ ਵਾਲੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਤੋਂ ਦਖੁੀ ਰਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ 
ਨ�ੀਂ �ੈ, ਰਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਰਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਦੂਜੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਰਿਵੱਚ ਉਸਦੀ ਸੰਤੁਸ਼ਟੀ ਲਈ ਪੂਰੀ 
ਤਰ੍�ਾਂ ਇੱਕ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਉਸਦੀ ਕੋਈ 
"ਅਪੀਲਯੋ8 ਰਿਸ਼ਕਾਇਤ" ਨ�ੀਂ ਬਚੀ �ੈ। ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਆਪਣੇ ਰਿਪਛਲੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ 
�ਵਾਲਾ ਰਿਦਤੱਾ। ਉਸਨੇ ਰਾਜਾ ਤਸਾਦੁਕ ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਣਕ ਚੰਦ (2) ਦਾ ਵੀ 
�ਵਾਲਾ ਰਿਦਤੱਾ, ਪਰ ਉ� ਰਿਪਛਲੇ ਕੇਸ ਵਾਂ8 �ੀ ਰਿਵਚਾਰ ਦਾ ਸੀ।

ਲਾ�ੌਰ ਦੇ ਇਕ �ੋਰ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵਚ ਐੱਸ. ਅਤਰ ਕੌਰ ਬਨਾਮ ਲਾਲਾ 8ੋਪਾਲ ਦਾਸ (3) ਦੀ 
ਇੱਕ ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਇ� ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਪ੍ਰੋੜ੍�ਤਾ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, ਇ� ਦੇਖਣਾ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ੈਸਲਾ 
ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ ਅਤੇ ਇ� ਨ�ੀਂ ਰਿਕ ਰਿਵਵਾਦ 
ਰਿਵੱਚ ਰਰਿ� 8ਏ ਰਿਬੰਦੂ ਜਾਂ ਰਿਬੰਦੂਆਂ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਰਿਜੱਥੇ �ਾਈ 
ਕੋਰਟ ਕੁਝ ਰਿਬੰਦੂਆਂ 'ਤੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਖੋਜ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੀ �ੈ ਪਰ ਇਸ ਨੂੰ �ੋਰਾਂ 
'ਤੇ ਉਲਟਾ ਰਿਦੰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਪਾਰਟੀ ਦਾ ਇਰਾਦਾ �ੈ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਾਰੇ ਰਿਬੰਦੂਆਂ 'ਤੇ �ਾਈ
ਕੋਰਟ ਦੀਆਂ ਖੋਜਾਂ ਨੂੰ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅੰਦੋਲਨ ਕਰੋ, ਕਂੌਰਿਸਲ 
ਰਿਵੱਚ ਮ�ਾਮਰਿ�ਮ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ �ਾਲਾਂਰਿਕ 
ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ 
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਮੁਦਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਪੰਜ ਦੁਕਾਨਾਂ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਅਤੇ ਰੁਪਏ ਮ�ੀਨਾ ਭੱਤੇ ਦਾ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ। 30 ਉਸ ਦੇ ਪਤੀ ਦੀ ਇਛੱਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਰੁਪਏ ਲਈ ਇੱਕ 
ਫ਼ਰਮਾਨ. ਰਿਕਰਾਏ ਦੇ ਰਿ�ਸਾਬ ਨਾਲ 19,000 ਰੁਪਏ

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 242

(2) 30 L.A. 35

(3) A.I.R. 1948 ਲਾ�.
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ਦੁਕਾਨਾਂ ਦੀ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ, ਘੋਸ਼ਣਾਤਮਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਕ ਉ� ਉਸ ਘਰ ਰਿਵੱਚ 
ਰਰਿ�ਣ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ ਸੀ-ਉਸਨੂੰ ਅਤੇ ਕਨ�ਾਇਆ ਲਾਲ ਨੂੰ-, ਘੋਸ਼ਣਾਤਮਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਕ 
ਐਕਸ ਸ਼ਾਮ ਲਾਟ ਏ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਅਵਾਰਡ ਉਸ ਦੇ ਅੰਜ 8ੋਪਾਲ ਦਾਸ 
ਕਪੂਰ ਜੇ ਲਈ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨ�ੀਂ ਸੀ। �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿਕ 
ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜੱਜ ਦੇ ਰਿਪਛਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ 
ਪਾਬੰਦ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਸਫਲ ਰਿਰ�ਾ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਾਰਾਇਣ ਭੰਜ 
ਦੇਵ (1) ਰਿਵੱਚ ਸਰ ਟ੍ਰੇਵਰ �ਰੈੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ. ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ।

ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਇ� ਰਿਨਕਲਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਪੰਜਾਬ ਦੀ ਮੱੁਖ ਅਦਾਲਤ ਪਰਿ�ਲੇ ਰਿਵਚਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵਚ 
ਸੀ ਅਤੇ ਦੋ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਰਿਵਚ ਉਲਟ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਭਾਵ, ਜੇ ਕੋਈ ਫਰਕ ਰਿਕੰਨਾ 
ਵੀ ਛੋਟਾ �ੋਵੇ, ਇ� ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਦੋ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਪਰਿ�ਲਾ 
ਨਜ਼ਰੀਆ ਅਪਣਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਪਰ ਅਰਿਜ�ਾ ਪ੍ਰਤੀਤ �ੁਦੰਾ �ੈ ਰਿਕ ਇੱਕ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ 
ਬਂੈਚ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਇ� ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਖਾਰਿਤਆਂ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੂੰ ਸਵੈਇੱਛਤ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਛੱਡਣ ਕਾਰਨ ਸੀ। ਕਾਰਨ ਚੰ8ਾ ਜਾਂ ਮਾੜਾ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਪਰ ਫੈਸਲਾ ਇ� ਦਰਸਾਉਂਦਾ �ੈ 
ਰਿਕ ਬਂੈਚ ਨੇ ਇਸ ਨੂੰ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਨ�ੀਂ ਮੰਰਿਨਆ �ੁੰਦਾ ਜੇਕਰ ਖਾਰਿਤਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ 
ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਯੋ8ਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ 
�ੁਦੰਾ। ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-ਦੀਨ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਰਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਓਟ ਸ਼੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ 
(3) ਨੂੰ ਅਪਣਾਇਆ, ਜੋ ਰਿਕ ਭਾਰਤ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਤਂੋ ਵੱਖਰਾ ਜਾਪਦਾ �ੈ।

ਰਿਫਰ ਚੌਧਰੀ ਅਬਦੁਰ ਰਰਿ�ਮਾਨ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਚੌਧਰੀ ਰਘਬੀਰ ਰਿਸੰਘ (4) ਰਿਵਚ ਇਸ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਰਿ�ੰਦਾ �ੈ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪੂਰਵਜ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ 8ਈ 
ਰਿਵਕਰੀ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪ੍ਰਰਿਕਰਤੀ ਅਤੇ ਰਿਵਕਰੀ 
ਲਈ ਰਿਵਚਾਰ ਅਤੇ ਲੋੜ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ। ਉਥੇ ਸੀ

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459

(2) ਆਰ (1945) ਲੈਬ. 242.

(3) 8 C.W.N. 294.

(4) 53 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 39,
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ਸੰਪੱਤੀ ਅਤੇ ਉਸ ਰਕਮ ਦੇ ਭੁ8ਤਾਨ 'ਤੇ ਰਕਮ ਰਿਜਸ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਰਿਲਆ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਦੇ ਸਬੰਧ
ਰਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅੰਤਰ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 
ਲਈ "**" ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਮੰ8ੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਦਲੀਲ ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜੰਨੀ ਰਕਮ 'ਤ,ੇ
ਉ� ਕਪੂਰ ਸੀ।

ਜੇ, ਰਿਜਸ ਦਾ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਕਬਜ਼ਾ ਰਿਮਲ ਸਕਦਾ ਸੀ, ਰੁਪਏ ਤਂੋ ਵਧਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। 2,760 
ਤਂੋ ਰੁ. 9,790, ਫੈਸਲਾ 8ੈਰ-ਪ੍ਰਮਾਣਤ ਸੀ, ਪਰ ਇ� ਰਿਵਵਾਦ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬ੍ਰ�ਮਾ ਨਦੰ ਦੇ 
ਕੇਸ (1) ਰਿਵੱਚ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-ਦੀਨ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਰਿਵੱਚ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਸੀ। ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ 
ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (3) ਰਿਵੱਚ ਤਰਕ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਵੀਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ 
ਰਿਕ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਮਤਲਬ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ �ੁਕਮ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ 
ਇ� ਰਿਕ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਕ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਇੱਕ
ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ ਸ8ਂੋ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਝੂਠ �।ੈ ਇਸ ਕੇਸ ਦੀ ਪੈਰਵੀ
�ਰਨਾਮ ਰਿਸੰਘ ਅਤੇ ਖੋਸਲਾ, ਜੇ.ਜੇ., ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਰਿਦਲੱੀ ਇੰਪਰੂਵਮਂੈਟ ਟਰੱਸਟ ਬਨਾਮ 
ਚੌ. ਕੇ�ਰ ਰਿਸੰਘ (4)। ਇਨ੍�ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਾ�ੌਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ 
ਦੋ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਰਰੱਿਖਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਜਸ ਬਾਰੇ ਮਂੈ ਉੱਪਰ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ �ੈ ਅਤੇ 
�ੋਰ ਕੁਝ ਕਰਿ�ਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨ�ੀਂ �ੈ।

ਮਂੈ ਪਰਿ�ਲਾਂ �ੀ ਸ਼੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਸਕੱਤਰ (5) ਨਾਲ ਡੀਲ ਕਰ ਚੱੁਕਾ �ਾਂ। 
ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਦੇ ਕੇਸ (6) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਨਰੇਦਂਰ ਲਾਲ ਦਾਸ 
ਚੌਧਰੀ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ ਦਾਸ ਚੌਧਰੀ (7) ਰਿਵੱਚ ਮਾਮਲਾ ਮੁੜ ਰਿਵਚਾਰਿਰਆ ਰਿ8ਆ। 
ਉੱਥੇ ਸੰਯੁਕਤ ਪਰਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਵੰਡ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਿਲਆਂਦਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ 
ਰਿਜਸਦੀ ਕੀਮਤ ਰੁਪਏ ਸੀ। 10,00,000 ਇੱਕ ਸੁ਼ਰੂਆਤੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ 
ਅਤੇ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਸੀ

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 156

(2) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 242

(3) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459

(4) ਸੀ.ਐਮ. ਐਪ। ਸੰਨ 1955 ਦਾ 609 ਸੀ

(5) 8 C.W.N. 294

(6) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(7) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543
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ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਨੂੰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਰਿਲਜਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਜੱਥੇ 
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਵਖੱੋ-ਵੱਖਰਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉ� ਕਨ�ਾਯਾ ਲਾਲ8ੱਜ ਸੀ... ਉਸ ਤਂੋ
ਵੱਡਾ ਰਿ�ੱਸਾ ਜੋ ਉਸ ਨੂੰ ਸ਼ਾਮ ਅਲ �ੇਜ ਕੋਜੇ ਦੁਆਰਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਬਾਕੀ ਮਾਮਰਿਲਆਂ 
ਰਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਕਪੂਰ ਜੇ. ਦੀ ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ
ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਮੰ8ੀ ਸੀ। ਰੈਂਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਅੰਨਪੂਰਨਾਬਾਈ 
ਦੇ ਕੇਸ (1) ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਪਾਲਣਾ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ, ਪਰ ਰਿਸੱਰਿਖਅਤ 
ਚੀਫ਼ ਜਸਰਿਟਸ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਨੇ ਸ੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਨੂੰ ਇਸ �ੱਦ 
ਤੱਕ ਰਦੱ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ ਰਿਵਵਾਦ �ੈ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਰਕਮ ਜਾਂ �ਰਜਾਨੇ ਦੀ ਰਕਮ 
ਬਾਰੇ, ਸ੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (2) ਦਾ ਤਰਕ, ਉਸ ਰਿਸਧਾਂਤ ਦੀ ਸ�ੀ ਵਰਤੋਂ ਨ�ੀਂ �ੈ।

ਰਿਬਭੂਤੀ ਭੂਸ਼ਣ ਦਤੱਾ ਬਨਾਮ ਸ਼੍ਰੀਪਤੀ ਦੱਤਾ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (3), ਸ਼੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (2) 
ਦੀ ਪੈਰਵੀ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ 
ਇੱਕ ਰਿਬੰਦੂ 'ਤੇ ਮੂਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਸੋਧਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਉ� ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ 
�ੈ, ਉ� ਉਸ ਸੋਧ ਕਾਰਨ �ੋਰ ਨੁਕਰਿਤਆਂ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ 
'ਤੇ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਠੋਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਰਿਬਨਾਂ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਰਿਦਤੱੀ �।ੈ ਨਰਂੇਦਰ ਲਾਲ 
ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ (4) ਰਿਵੱਚ ਰੈਂਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ. ਦੇ ਰਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ 
ਸੀ, ਅਤੇ ਰੈਂਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਰੱਖੀ 8ਈ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਦਾ ਪਾਲਣ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, 
ਪਰ ਕਲਕੱਤਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਤਾਜ਼ਾ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ, ਪ੍ਰਬੋਧ ਚੰਦਰ ਬਨਾਮ �ਾਰਾ। �ਰੀ 
ਰਾਏ (5), ਰਿਪਛਲੇ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦੀ ਦਰੁਸਤਤਾ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸੰ਼ਕਾ ਪ੍ਰ8ਟ ਕੀਤੀ 
8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਜਾਂ 
ਨ�ੀਂ, ਘੱਟੋ ਘੱਟ ਸੱ਼ਕ ਦਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਅਤੇ ਰਿਜੱਥੇ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਸੱ਼ਕ �।ੈ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ 
ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕਰਕੇ ਅਤੇ ਉਸਨੂੰ ਛੱੁਟੀ ਦੇ ਕੇ ਇਸਦਾ �ੱਲ ਕਰੇ8ਾ।

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(2) 8 C.W.N. 294.

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 62 ਕੈਲ. 257.

(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543.

(5) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1954 ਕੈਲ. 618.

ਇਸ ਤਂੋ ਪਰਿ�ਲਾਂ ਦੇ ਦੋ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ ਕੇਸਾਂ ਰਿਵੱਚ ਭ8ਵਾਨ ਰਿਸੰਘ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ 
ਬਨਾਮ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ ਬਂੈਕ (1), ਅਤੇ ਕੰਵਲ ਨਾਥ ਬਨਾਮ.

ਬੀਠਲ ਦਾਸ (2), ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਜੇ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ K^^^...' �ੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਵਖੱਰਾ �ੁੰਦਾ �ੈ

ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਇ� ਨ�ੀਂ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਡਕਰੀ ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਤੁਰੰਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕਰਦਾ �ੈ। �ੇਠਾਂ ਅਤੇ ਇ�ੀ ਰਿਵਚਾਰ ਸ਼੍ਰੀ-ਨਰਾਇਣ ਖੰਨਾ ਬਨਾਮ 
ਸਕੱਤਰ ਰਾਜ (3) ਰਿਵੱਚ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਜਾਪਦਾ �।ੈ ਵਕੀਰ ਰਿਵਚ
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ਅਲੀ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਨਰਾਇਣ ਦਾਸ (4), ਵੀ ਅਰਿਜ�ਾ �ੀ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਪਰ 
ਇਲਾ�ਾਬਾਦ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚਾਂ ਨੇ ਨੱਥੂ ਲਾਲ ਬਨਾਮ ਰਘੁਬੀਰ ਰਿਸੰਘ 
(5), ਅਤੇ ਜੱ8ੂ ਬਾਈ ਬਨਾਮ �ਰੀ-�ਰ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ (6) ), ਅੰਨਪੁਰੰਦਬਾਈ ਦੇ ਕੇਸ (7) 
ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ, ਨੇ ਮੰਰਿਨਆ �ੈ ਰਿਕ ਕੋਈ ਵੀ ਸੋਧ ਰਿਕਸੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ �ੋਣ ਤੋਂ 
ਰੋਕਦੀ �ੈ। ਨਾਥੁ ਰਿਵਚ । ਲਾਲ ਦੇ ਕੇਸ (5), ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਪਰ
ਦਾਇਰ ਕਰਾਸ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੂੰ ਇਸ ਨਤੀਜੇ ਦੇ ਨਾਲ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਸਰਫ 
ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸੀ ਰਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਤੁਰਤੰ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਵੱਖਰਾ ਸੀ। ਰਿਸਵਲ 
ਪ੍ਰੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕਰਦੇ �ੋਏ, ਸਰ ਸ਼ਾ� ਮੁ�ੰਮਦ- 
ਸੁਲੇਮਾਨ, ਸੀ. ਜੇ., ਨੇ ਪੀ. 149:-

"ਇਸਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਕ ਸਾਨੂੰ ਸੈਕਸ਼ਨ ਰਿਵੱਚ ਨਵੇਂ ਸ਼ਬਦ ਰਿਕਉਂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨੇ 
ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ ਅਤੇ ਇ� ਕਰਿ�ਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਸਮੀਕਰਨ '�ੇਠਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ, ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ' ਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ 'ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਕਾਫੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਜਾਂ' ਦਾ 
ਮਤਲਬ �ੈ ਰਿਕ' ਲਾ8ਤਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ �ਰੋ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ। �ੇਠਲੀ
ਅਦਾਲਤ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੀ ਸੀ, ਭਾਵੇਂ ਰਿਕਸੇ ਵੀ �ੱਦ ਤੱਕ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਇੱਕ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ �ੋ 
ਸਕਦਾ।"

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 43 ਸਾਰੇ. 220

(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 44 ਸਾਰੇ. 200

(3) ਏ.ਐਲ.ਆਰ. 1939 ਸਾਰੇ. 723

(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939 ਏਆਈਐਲ 322

(5) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 54 ਸਾਰੇ. 146 (ਐਫ.ਬੀ.)

ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 AIL 180 (F.B.)

1.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ 969
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਜੱ8ੋ ਬਾਈ ਬਨਾਮ �ਰੀ�ਰ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ (1), ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ 
ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ- ਰਿਵਆਜ ਦੇ ਨਾਲ ਰਿਮਲ ਕੇ ਰਿਵਚਾਰੇ ਪੈਸੇ ਦੀ
ਵਾਪਸੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੀ; ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਜਾਜ ਕੁਤ ਨੇ ਰਿਵਚਾਰੇ ਪੈਸੇ ਲਈ ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਰਿਦਤੱਾ/ਕਪੂਰ ਜੀ 6 ਫੀਸਦੀ 'ਤੇ ਰਿਵਆਜ ਜੋ ਰਿਕ ਰੁਪਏ 'ਤੇ ਆਇਆ।

18,700 �ੈ। ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਰਿਵਆਜ ਨੂੰ ਘਟਾ ਕੇ ਰੁਪਏ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ। 12,380 'ਤੇ 4 
ਫੀਸਦੀ �ੈ। ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਕਉਂਰਿਕ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ, ਇਸ ਲਈ ਇ� ਨ�ੀਂ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਨ�ੀਂ ਕਰ 
ਸਕਦਾ ਸੀ। ਥੌਮ, ਸੀ.ਜੇ., ਰਿਜਸ ਨੇ ਬਂੈਚ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ, ਨੇ ਵਕੀਰ ਅਲੀ ਖਾਨ 
ਬਨਾਮ ਨਾਰਾਇਣ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਟੀਐਫਏ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤਾ।

ਦਾਸ (2), ਅਤੇ ਸ਼੍ਰੀ ਨਰਾਇਣ ਖਨੰਾ ਬਨਾਮ ਸੈਕਟਰੀ ਆਫ ਸਟਟੇ (3), ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ ਦਾ 
ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਉ�ਨਾਂ ਫੈਸਰਿਲਆਂ ਨੂੰ �ੁਣ ਚੰ8ਾ ਕਾਨੂੰਨ ਨ�ੀਂ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ। 
ਬਾਅਦ ਰਿਵੱਚ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ ਦੇ ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਮਾਊਂਟ ਜਮਨ ਕੰਵਰ ਬਨਾਮ ਲਾਲ 
ਬ�ਾਦੁਰ (4), ਸੁਲੇਮਾਨ, ਸੀ.ਜੇ., ਅਤੇ ਸਰ ਜੌ�ਨ ਥੌਮ, ਸੀ.ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਲਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰ 
ਦਾ ਪਾਲਣ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਜੱਥੇ ਕਈ ਆਈਟਮਾਂ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ 
ਰਿਲਆਂਦੀ 8ਈ ਸੀ। ਜਾਇਦਾਦ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਕੁਝ ਵਸਤੂਆਂ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਰਿਦੱਤੀ 
ਜਾਂਦੀ �ੈ ਅਤੇ �ਰੋਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ, ਰਿਡਕਰੀ ਨੂੰ ਤੁਰੰਤ �ੇਠਾਂ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਛੁਟੱੀ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੋਵੇ8ਾ। 
ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ।

ਇਲਾ�ਾਬਾਦ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਤਾਜ਼ਾ ਫੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ, ਰਾਣੀ ਫਰਿਤ� ਕੰੁਵਰ ਬਨਾਮ 
ਰਾਜਾ ਦੁਰਬਈ (5), ਪੀ.ਐਲ. ਭਾਰ8ਵ, ਜੇ. ਨੇ ਸਰ ਟਰ੍ੇਵਰ �ੈਰੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ. ਦੇ ਰਿਵਚਾਰ ਨੂੰ 
ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ, ਜੋ ਰਿਕ ਦੇ ਤਾਜ਼ਾ ਫੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਦੁ�ਰਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। 
ਕਨਕ ਸੰੁਦਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਲਖਨ (6) ਰਿਵੱਚ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ। ਇਸ (ਇਲਾ�ਾਬਾਦ) 
ਰਿਵੱਚ ਤੱਥ

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1941 ਸਾਰੇ. 181.

(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1939 ਸਾਰੇ. 443.

(3) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1939 ਸਾਰੇ. 723

(4) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1946 ਸਾਰੇ. 328.

(5) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. (1952) 2 ਸਾਰੇ. 605.

(6) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1956 ਪੈਟ. 325, 336.
ਮਾਮਲਾ ਇ� ਸੀ ਰਿਕ ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਦੇ ਕਰਿਥਤ 8ੋਦ ਲਏ ਪੱੁਤਰ ਦੀ ਰਿਵਧਵਾ ਫਰਿਤ� ਕੰੁਵਰ ਨੇ 
ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਿਲਆਇਆ ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ "- ਅਰਿਜ�ੀ ਰਿਵਧਵਾ 
�ੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਸਾਰੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ �ੱਕਦਾਰ, ਉਸਨੇ ਇੱਕ ਪਰਿਰਵਾਰਕ ਸਮਝੌਤੇ ਅਤੇ ਰਿਰਵਾਜ
ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ।



ਨੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ �ੈ|
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ਪਤੀ ਨੂੰ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ 8ੋਦ ਲੈਣ ਲਈ ਰਿਕ�ਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਪਰ ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ 
ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਸਵਾਏ ਉਸ ਨੂੰ ਰੁਪਏ ਦੀ ਸਾਂਭ-ਸੰਭਾਲ ਰਿਮਲੀ। 3,000 
ਪ੍ਰਤੀ ਸਾਲ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਫਰਿਤ� ਕੰੁਵਰ ਨੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ। 
ਅਪੀਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ 
ਸੀ।

ਇਸ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਖ਼ਲਾਫ਼ ਰਿਵਧਵਾ ਨੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਲਈ 
ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਉਸ ਦੀ ਦਲੀਲ ਸੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
�ੁਕਮ ਨੂੰ ਬਦਲ ਰਿਦਤੱਾ ਸੀ। ਰਿਵਰੋਧੀ ਰਿਧਰ ਨੇ ਜੋ਼ਰ ਦੇ ਕੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਭਾਰਤ ਰਿਵੱਚ �ਾਈ 
ਕੋਰਟਾਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਚਾਰਾਂ ਦੀ ਪ੍ਰਬਲਤਾ ਇਸ ਰਿਵਚਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ

ਨੇ ਕੁਝ ਰਿਬੰਦੂਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ �ੈ ਅਤੇ 
ਇਸ ਨੂੰ �ੋਰ ਰਿਬੰਦਆੂਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਉਲਟਾ ਰਿਦੱਤਾ �ੈ ਅਤੇ ਜੇ ਉਠਾਏ 8ਏ ਨੁਕਤੇ ਵੰਡਣ 
ਯੋ8 �ਨ ਤਾਂ ਉ�ਨਾਂ ਰਿਬੰਦੂਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇ8ੀ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਉੱਤੇ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ। �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ. ਅ8ਰਵਾਲਾ, ਜੇ. ਦੁਆਰਾ 
ਬ�ੁਮਤ ਰਿਨਰਣਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਰਿਨਮਨਰਿਲਖਤ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਰੱਖੇ 8ਏ 
ਸਨ:-
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VOL X

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸੰਘ, ਅਪੀਲ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਰਿਕ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ 
ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਨਾ �ੋਵੇ। ਕਨ੍�ਾਯਾ

ਲਾਲ-ਸ਼ਾਮ ਜੇ ਇਸ ਕਸੌਟੀ ਨੂੰ ਮੰਨ ਰਿਲਆ ਜਾਵੇ ਤਾਂ ਸ਼ਬਦ। 'ਫੈਸਲੇ' ਦਾ ਉ� ਅਰਥ ਨ�ੀਂ 
ਰਿਮਲੇ8ਾ ਜੋ ਕਪੂਰ, ਜੇ- ਇਸ ਨੂੰ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ' ਰਾਜਾ ਤਸਾਦੁਕ 
ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ (1) ਰਿਵਚ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਿਵਚ ਇਸਦਾ ਅਰਥ ਇ� �ੋਵੇ8ਾ
ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਪੂਰੇ ਫੈਸਲੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ �ੈ ਬਲਰਿਕ ਇਸਦੇ ਕੁਝ
ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਰਿਵਚ 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵਚਲੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦੇ
ਬਰਾਬਰ �ੋਵੇ8ਾ ਜੋ ਧਾਰਾ 133(1) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਏ) ਰਿਵਚ ਵਰਰਿਤਆ ਰਿ8ਆ �ੈ। ਇ� ਪ੍ਰੀਵੀ
ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਇਸ 'ਤੇ ਰਖੱੀ 8ਈ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਦੇ ਉਲਟ �।ੈ

ਅਬਦੁਸ ਸਮਦ ਬਨਾਮ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਰਿਵੱਚ ਆਇਸ਼ਾ ਬੀਬੀ (2) ਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ �ੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਖਲਾਫ ਮੱੁਖ ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ �ੋ ਜਾਂਦੀ �ੈ, ਪਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ 'ਤੇ 
ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸੋਰਿਧਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ, ਫੈਸਲਾ 8ੈਰ-�ਾਜ਼ਰ �ੈ ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੂੰ
ਅਪੀਲ ਕਰੇ8ਾ। ਝੂਠ ਬੋਲੋ ਭਾਵੇਂ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਠੋਸ ਸਵਾਲ ਨਾ �ਵੋੇ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ
ਸ. ਆਇਸ਼ਾ ਬੀਬੀ ਨੇ ਬਟਵਾਰੇ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਮਾਤਾ-ਰਿਪਤਾ ਦੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਰਿਵੱਚ 
1/6 ਵਂੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਦਾ ਮੱੁਲ, ਅਰਥਾਤ, 
ਉਸਦਾ ਰਿ�ੱਸਾ ਰੁਪਏ ਸੀ। 6,311-11-. �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਜੁੜੀਆਂ 
ਸੂਚੀਆਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਰਿਵੱਚ ਆਈਟਮਾਂ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਉਸਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ 
ਕੀਤਾ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਵੱਲੋਂ ਮੱੁਖ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈਆਂ ਨੇ 
ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਰਿਦੱਤੀ। ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ ਪਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ। ਨਤੀਜਾ ਇ� �ਇੋਆ ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਦਾ ਸਾਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮੱੁਕ 
ਰਿ8ਆ। ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨੇ ਇ� ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ 
ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਦੀ ਮੰ8 ਕੀਤੀ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ ਰਿਡਕਰੀ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 
ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ। ਬਂੈਚ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਸੀ

(1) 30 ਐਲ.ਏ. 35

(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. (1947) ਰਿਕਸਮਤ. 461

'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਪੂਰੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਘ ਦੇ ਰੂਪ ਰਿਵੱਚ ਨਾ ਰਿਕ 
ਇਸਦਾ ਰਿ�ੱਸਾ ਅਤੇ ਰਿਵਧਾਨ ਸਭਾ।

ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ �ਰੇਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਨੂੰ ਸਟੈਮ ਕਰਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇਣ ਦਾ 
ਇਰਾਦਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅਬਦੁਲ ਮਜੀਦ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਦਤੱੂ ਰਾਓਜੀ (1) ਰਿਵੱਚ 
ਨਾ8ਪੁਰ �ਾਈ ਕਪੂਰ, ਜੇ-ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਲਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ, 
ਰਿਜੱਥੇ ਇ� ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਜੱਥੇ ਕਈ ਰਿਵਵਾਦ �ਨ।
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ਮੁਕੱਦਮੇ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਜਾਰੀ �ੈ, ਰਿਡਕਰੀ, �ਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਰਿਵੱਚ 
ਫੈਸਲਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ �ੈ, ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਸਵਲ 
ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਰਿਵੱਚ 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਫੈਸਲਾ। ਰਿਕਸੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ 
ਰਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਇ� ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦਾ ਰਿਵਸ਼ਾ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ।

ਮਂੈ �ੁਣ ਬੰਬਈ ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਨਾਲ ਨਰਿਜੱਠਾਂ8ਾ। ਅਰਿਜ�ਾ ਪ੍ਰਤੀਤ �ੁਦੰਾ �ੈ ਰਿਕ ਬੰਬੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ 
ਰਿਵੱਚ ਰਿਨਰਣਾਇਕ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਵਚਾਰ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ "ਫ਼ਰਮਾਨ" ਨੂੰ ਬਦਲਦਾ �,ੈ
ਤਾਂ ਇ� ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਇ� ਕਪੂਰਜੀ 
ਮ8ਨੀਰਾਮ ਬਨਾਮ ਪੰਨਾਜੀ ਦੇਬੀਚੰਦ (2) ਰਿਵਚ �ੋਈ ਸੀ। ਅਤੇ 8ੋਰਿਵੰਦ ਧਂੋਡੋ ਕੁਲਕਰਨੀ 
ਬਨਾਮ ਰਿਵਸ਼ਨੂੰ ਕੇਸ਼ਵ ਕੁਲਕਰਨੀ (3) ਰਿਵੱਚ। ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਰਿਧਰ ਨੇ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਅੱਧੇ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੀ ਵੰਡ ਦੁਆਰਾ ਕਬਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਰਿਲਆਂਦਾ। ਕਈ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਲਏ 8ਏ, �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਆਪਣਾ
8ੋਦ ਲੈਣਾ ਸਾਬਤ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ ਪਰ ਇ� ਅਵੈਧ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਸਾਰੀ 
ਜਾਇਦਾਦ ਸਾਂਝੀ ਪਰਿਰਵਾਰਕ ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ 
ਸੀ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ 8ੋਦ ਲੈਣ ਨੂੰ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਰੱਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ 
ਅਤੇ ਇ� ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਰਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ 8ਏ ਅਚੱਲ ਸੰਪਤੀਆਂ ਰਿਵੱਚਂੋ, ਰਿਸਰਫ ਕੁਝ ਚੀਜ਼ਾਂ 
ਸਾਂਝੀਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਬਾਕੀ ਨ�ੀਂ ਸਨ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਰਿਦੱਤੀ
8ਈ ਸੀ।

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1946 ਨਾ8 307

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1929 ਬੰਬ 359

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1948 ਬੰਬ 881
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਨੇ ਇ�ਨਾਂ ਸੰਪਤੀਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਅਤੇ 
"ਬਾਕੀ ਉਸਨੇ ਪ੍ਰਵੀ ਕਨ�ਾਇਆ ਲਾਲ-ਕਂੌਸਲ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ
ਰਿਦਤੱੀ ਸੀ, ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਰਿਵਵਾਦ 
ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਰਿਜਸ ਸਬੰਧੀ ਦੋਵਾਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਵੱਲੋਂ ਦਾਅਵੇ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਕੇਸ 
ਇੱਕ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਸੀ ਨਾ ਰਿਕ ਅਪ੍ਰਵਾਨ8ੀ ਦਾ।ਇਸ ਕੇਸ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਵੱਖਰਾ 
ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਮੂ� ਸਨ, ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਵਖੱ-ਵੱਖ ਸੀ, ਪਰ ਇ� ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਇਸ ਸਵਾਲ ਜਾਂ ਇਸ ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ
ਦੀ ਸੱੁ਼ਧਤਾ ਰਿਵੱਚ ਜਾਣ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ।

ਅਰਿਜ�ਾ ਪ੍ਰਤੀਤ �ੁੰਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਲਾ�ੌਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਵਾਰਿ�ਦ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ 
ਮੱਖਣ ਲਾਲ (1) ਅਤੇ ਮਦਰਾਸ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਕੈਲਾਸਾ ਟੇਵਰ ਵੀ. 
ਕਾਸ਼ੀਰਿਵਸ਼ਵਨਾਥਨ (2) ਰਿਵੱਚ ਲਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰ ਨੂੰ ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਅਤੇ ਜ�ਾ8ੀਰਦਾਰ ਦੀ
ਪ੍ਰਵਾਨ8ੀ ਪ੍ਰਾਪਤ �ੋਈ ਸੀ। , ਜੇ., ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਇ� 
ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਬਨਾਮ ਰੂਪਰਾਓ (3) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਸ�ੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ
�ੈ। ਉਰਿਚਤ ਸਰਿਤਕਾਰ ਨਾਲ, ਮਂੈ ਇ� ਕ�ਾਂ8ਾ ਰਿਕ ਜੇ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ
ਦੇ ਕੇਸ (4) ਰਿਵੱਚ ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ �ੈ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਪੂਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ 
ਅਤੇ ਤਸੱਦੁਕ ਰਸੂਲ ਖ਼ਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ (5) ਰਿਵੱਚ, ਰਿਕ 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ �ੈ 
ਪੂਰੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਪੂਰਾ ਫੈਸਲਾ, ਰਿਫਰ ਬੰਬੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਵਚਾਰ, 
ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਦੇ ਕੇਸ (3) ਰਿਵੱਚ ਪੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਸ�ੀ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਉਲਟ �ੈ, 
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਮਂੈ ਤਰਜੀ� ਦੇਵਾਂ8ਾ। ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ 
ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (6) ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ 
ਲਈ।

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1945 ਲਾ�. 242

(2) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1944 ਪਾ8ਲ. 890

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(4) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 24

(5) 30 ਐਲ.ਏ. 35

(6) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459
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ਮਦਰਾਸ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਦੇ ਸਾਰੇ ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਚਰਚਾ ਕਰਨੀ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨ�ੀਂ �ੈ। 
ਵਂੈਰਿਕਤਾਸਾਮੀ ਚੇਰਿਤਆਰ ਬਨਾਮ ਸਕੁਟੀ ਰਿਪੱਲਈ ਏ ਲਾਲ (1) ਰਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਿਵੱਚ 
ਕਈ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਸਨ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇੱਕ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦੇ �ੱਕ 
ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰਿਬੰਦੂ ਉੱਤੇ ਮੂਲ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਉਲਟਾ ਰਿਦੱਤਾ- ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਪੀਲੈਂਟ, ਉਸ ਨੂੰ ਇਸ 
ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ �ੋਰ ਰਿਸ਼ਕਾਇਤ ਨ�ੀਂ ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੂੰ ਉਲਟਾਉਣ ਦੇ 
ਕਾਰਨ, ਉ� �ੋਰ ਨੁਕਰਿਤਆਂ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਰੱਖ ਸਕਦਾ ਸੀ, ਰਿਜਨ੍�ਾਂ 'ਤੇ 
ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਰਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਇ� ਵੀ ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਜੋ ਦੇਰਿਖਆ ਜਾਣਾ �ੈ 
ਉ� ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਪਰ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਇ� ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਨੂੰ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਨੂੰ ਪ੍ਰਭਾਰਿਵਤ ਕਰਦਾ �ੈ। ਲਕਸ਼ਮਣ
ਚੇਰਿਟਯਾਰ ਬਨਾਮ ਥੰ8ਮ (2) ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਇ�ੀ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਪਰ 8ੰ8ਾਦਾਰਾ 
ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ ਸੁਬਰਾਮਣੀਆ ਸ਼ਾਸਤਰੀ8ਲ (3) ਰਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਨੇ ਇਸ ਕੇਸ ਨੂੰ 
ਇੱਕ 8ੈਰ-ਪੁਸ਼ਟਤਾ ਵਾਲਾ ਮੰਰਿਨਆ ਰਿਜੱਥੇ ਤੱਥ ਇ� ਸਨ ਰਿਕ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੀ। ਜੀ.ਪੀ. 
ਅਤੇ ਐਨ. ਅਤੇ �ੋਰਾਂ ਦੇ ਰਿਖਲਾਫ, ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਰਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀਆਂ ਰਿ8ਆਰਾਂ ਆਈਟਮਾਂ
ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਲਆਂਦਾ ਰਿ8ਆ

ਰਿਕਸੇ ਖਾਸ ਰਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਜਸ ਨੇ ਬੰਦੋਬਸਤ ਦਾ ਕੰਮ 
ਕੀਤਾ ਸੀ

ਉਨ੍�ਾਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਉਸ ਰਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਦੱ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ।
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਰਿ8ਆਰਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਛੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਘੋਸ਼ਣਾ ਕੀਤੀ ਅਤੇ 
ਬਾਕੀ ਦਾਅਰਿਵਆਂ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ।

ਜੀ, ਪੀ ਅਤੇ ਐਨੱ ਨੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਰਿਕ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ
ਨੇ ਛੇ ਆਈਟਮਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ 'ਚ ਘੋਸ਼ਣਾ ਦੇਣ 'ਚ 8ਲਤੀ ਕੀਤੀ �।ੈ ਮੁਦਈ ਨੇ ਕਰਾਸ 
ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ ਪਰ ਅੰਤਰ-ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ 
ਇਜਾਜ਼ਤ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ। ਜੀ.ਪੀ. ਅਤੇ ਐਨ. ਨੇ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ 
ਛੁਟੱੀ ਮੰ8ੀ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਕ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀਆਂ ਛੇ ਵਸਤੂਆਂ 
ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਸਮਕਾਲੀ ਖੋਜ ਸੀ, ਕੋਡ ਆਫ਼ ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 
110 ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਪੂਰੀਆਂ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣ8ੀਆਂ। ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ 
ਇ� ਫੈਸਲਾ ਵੱਖਰਾ ਸੀ

(U A.I.R. 1936 ਮੈਡ. 881

(2) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1947 ਮੈਡ. 744

(3) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 1947 ਮੈਡ. 6
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਨਾ ਰਿਕ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕੋਲ ਅਪੀਲ 
ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਸੀ।

ਕਨ੍�ਾਯਾ ਲਾਲ-

ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਵੇਂਟਾਪ੍ਰ8ਦਾ ਰਿਵਰਾਘਵ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਮੋਥੇ ਨਰਰਿਸਮ�ਾ ਰਾਓ (1) ਰਿਵੱਚ, ਕਪੂਰ, 
ਜੇ. ਰਿਵਖੇ ਸਵਾਲਾਂ 'ਤੇ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਤੇ ਪੂਰੇ ਕੇਸ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਸਮੀਰਿਖਆ ਕੀਤੀ 
8ਈ। ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਤਸਵੀਰ-ਘਰ ਤੋਂ ਬੇਦਖਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਿਲਆਂਦਾ ਰਿ8ਆ 
ਸੀ ਰਿਜਸਦਾ ਮਦਰਾਸ ਰੈਂਟ ਕੰਟਰੋਲ ਐਕਟ ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ 
ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਇਸ ਨੂੰ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਦੱ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ ਅਤੇ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਰੁਪਏ ਦੇ �ਰਜਾਨੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ। 200 ਪ੍ਰਤੀ ਰਿਦਨ. ਅਪੀਲ 'ਤੇ 
�ਾਈਕੋਰਟ ਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਨ�ੀਂ ਸਨ ਬਲਰਿਕ ਘੁਸਪੈਠ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 
ਸਨ ਅਤੇ �ਰਜਾਨੇ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵਚ ਇਸ ਨੇ ਦਰ ਨੂੰ ਰੁਪਏ ਤੋਂ ਘਟਾ ਰਿਦਤੱਾ। 200
ਤਂੋ 50 ਰੁਪਏ ਪ੍ਰਤੀ ਰਿਦਨ। ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨੇ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੱਤੀ
ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਕ ਇ� ਫੈਸਲਾ ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਤ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲ
ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਰੱਖੀ 8ਈ ਸੀ।

ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਦੇ ਇੱਕ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਰਿਚਤਮ ਸੱੁਬਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਵਲੇਾ ਮਨਕੰਨੀ 
ਚੇਲਾਮਈਆ (2), ਤੱਥ ਇ� ਸਨ। ਮੁਦਈ ਇੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੈ ਕੇ ਆਇਆ ਸੀ
ਰਿਕ ਕਰਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਰਿ�ਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 8ਈ ਵਸੀਅਤ ਝੂਠੀ ਅਤੇ 
ਜਾਅਲੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨ੍�ਾਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਲਈ ਜੋ ਸਮਾਂ-ਸਾਰਣੀ ਰਿਵੱਚ ਰਿਨਰਧਾਰਤ 
ਕੀਤੀਆਂ 8ਈਆਂ ਸਨ। ਮੇਸਨੇ ਦੇ ਮੁਨਾਫੇ ਲਈ ਅਤੇ ਲੇਖਾ ਦੇਣ ਲਈ ਅਰਦਾਸ ਵੀ ਕੀਤੀ 
8ਈ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਰਿਕਸੇ �ੋਰ ਵਸੀਅਤ 'ਤੇ ਰਿਨਰਭਰ ਸਨ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ 
ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ 8ਈ ਵਸੀਅਤ 
ਸੱਚੀ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਇੱਕ ਅਨੁਸੂਚੀ ਰਿਵੱਚ ਰਿਦੱਤੀਆਂ 8ਈਆਂ 
ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਖਾਤੇ ਦੀ 
ਅਦਾਇ8ੀ ਲਈ ਵੀ. �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 'ਤੇ ਖਾਰਿਤਆਂ ਦੀ ਰਾ�ਤ ਦੇ 
ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਪਰ �ੋਰ ਖੋਜਾਂ ਨੂੰ 
ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਰਿਖਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ
ਛੁਟੱੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦਤੱੀ ਸੀ।

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1950 ਮੈਡ. 381

(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1953 ਮੈਡ 1
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ਫੁਲ ਬਂੈਚ ਨੇ ਰਾਣੀ ਫਰਿਤ� ਕੰੁਵਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ, ਦੁਰਬੀ-ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਰਿਸੰਘ (1) ਦੇ 
ਇਲਾ�ਾਬਾਦ ਬਨਾਮ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਬ�ੁਮਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਉ�ੀ ਰਿਵਚਾਰ ਰੱਰਿਖਆ ਜੋ 
ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦਾ ਸੀ। ਪੰਨਾ 14 'ਤੇ ਰਿਤੰਨ ਸਵਾਲ ਰਿਦਤੱੇ 8ਏ �ਨ- ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਦੇ
ਜਵਾਬ, ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਨੂੰ ਰਿਸੱਰਿਖਅਤ ਚੀਫ਼ ਜਸਰਿਟਸ ਨੇ ਕਪੂਰ ਜੇ.

"(i) ਜੇਕਰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਜਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ 
ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕਸੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ 
ਬਦਲਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਨਾ ਰਿਸਰਫ ਰਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ �ੈ। ਰਿਜਸ ਦੇ 
ਰਿਵਰੁੱਧ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਪਰ ਉਸ ਰਿਧਰ ਨੂੰ ਵੀ ਰਿਜਸ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਪਰਿਰਵਰਤਨ
ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ ਪਰ ਇ� ਜ਼ਰੂਰੀ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਜਸ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਬਦੀਲੀ �ੋਈ �ੈ, ਉ� 
ਪ੍ਰਵੀਵੀ ਨੂੰ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦਾ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ। ਕਂੌਸਲ।

(ii) ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵਚਲੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਭਾ8ਾਂ ਜਾਂ ਆਪ�ੁਦਰੇ ਭਾ8ਾਂ ਰਿਵਚ ਵੰਰਿਡਆ ਜਾਂ ਰਿਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ 
ਜਾਂ ਵੰਰਿਡਆ ਨ�ੀਂ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਅਸਲ ਪਰੀਰਿਖਆ ਰਿਵਵਾਦ ਤੇ ਰਿਵਵਾਦ ਦੀ ਪ੍ਰਰਿਕਰਤੀ ਨੂੰ 
ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦੀ �ੋਵੇ8ੀ।

(iii) ਜੇਕਰ ਉ� ਮਾਮਲਾ ਰਿਜਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਪਰਿਰਵਰਤਨ �ੋਇਆ �ੈ ਅਤੇ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦੇ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਤਾਂ suc ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਅਪੀਲ ਦਾ 
ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਦੇਵੇ8ਾ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਉਸ ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ 
ਕੋਈ ਪਰਿਰਵਰਤਨ �ੋਇਆ �ੈ . ਪਰਿ�ਲੀ ਵਾਰ, ਇ� ਉਦੋਂ �ੋਵੇ8ਾ ਜਦੋਂ ਇ� ਪਰਿਰਵਰਤਨ 
ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੋ ਰਿ8ਆ �ੈ।"

(1) 1.ਐਲ.ਆਰ. (1952) 2 ਸਾਰੇ. 605.
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਪੰਨਾ 18 'ਤੇ, ਰਾਜਮਨਾਰ, ਸੀ. ਜੇ., ਨੇ ਇਸ ਸਬੰਧ ਰਿਵਚ ਰਿਕ�ਾ

ਕਪੂਰ, ਜੇ-

"ਮੈਨੂੰ ਲ8ਦਾ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਨੂੰ ਉਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਲਾਰਡ ਡਨੁੇਰਿਡਨ ਦੀ ਛਟੋੀ ਰਿਜ�ੀ ਘੋਸ਼ਣਾ ਨੂੰ 
ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਨ�ੀਂ ਸਮਝਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਇ� ਆਪਣੇ ਆਪ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਕਾਨੂੰਨੀ 
ਰਿਵਵਸਥਾ ਸੀ। ਉਸ ਘੋਸ਼ਣਾ ਨੂੰ ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤਥੱਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਸਮਰਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ 
�ੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਸਮਰਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਮੇਰਾ ਰਿਵਚਾਰ �ੈ ਰਿਕ ਰੈਂਰਿਕਨ , ਨਰਿਰੰਦਰ 
ਲਾਲ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ (2) ਰਿਵੱਚ ਸੀ.ਜੇ. ਦਾ ਨਜ਼ਰੀਆ ਤਰਕਪੂਰਨ, ਸਰਲ ਅਤੇ 
ਵਾਜਬ �ੈ ਅਤੇ ਤਰਕ�ੀਣ ਨ�ੀਂ, ਰਿਮ�ਨਤੀ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਤਰਕਸ਼ੀਲ ਨ�ੀਂ �ੈ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ
ਰਰਿਘਆ ਰਾਓ, ਜੇ., ਸੋਚਦੇ �ਨ (ਦੇਖੋ ਪੰਨਾ 395)। ਉ� ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ, ਮਂੈ ਉਸ ਨਾਲ 
ਸਰਿ�ਮਤ ਨ�ੀਂ �ਾਂ ਰਿਕ ਰਂੈਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ., ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ 
ਪ੍ਰਭਾਵ ਨੂੰ ਅਰਿਜ�ੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸੀਮਤ ਕਰ ਰਿਰ�ਾ ਸੀ ਜੋ ਉ�ਨਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਰਿਸ਼ਪਾਂ ਦੀ 
ਸਾਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਤ ਨ�ੀਂ ਸੀ।"

ਪਰ ਸਰ ਜਾਰਜ ਰੈਂਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ ਖੁਦ ਨਰੇਂਦਰ ਲਾਲ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ (2) ਰਿਵੱਚ 
ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਇ� ਰਿਨਯਮ ਸ਼੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦੇ ਕੇਸ (3) ਰਿਵੱਚ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ �,ੈ ਰਿਕ 
ਰਿਜੱਥੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਰਕਮ ਜਾਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਰਿਵਵਾਦ �ੈ। ਦੇ ਤਰਕ ਨੂੰ ਨੁਕਸਾਨ ਦਾ amor. 
ਸ੍ਰੀ ਨਾਥ ਰਾਏ ਦਾ ਕੇਸ (3) ਉਸ ਰਿਸਧਾਂਤ ਦੀ ਸ�ੀ ਵਰਤੋਂ ਨ�ੀਂ �ੈ। ਜੇਕਰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 
8ਈ ਰਿਡਕਰੀ ਟ੍ਰਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕਰਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਮਤਲਬ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਪੂਰਾ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਤਾਂ ਕੋਈ ਵੀ ਪਰਿਰਵਰਤਨ, ਭਾਵੇਂ ਰਿਕੰਨਾ ਵੀ ਛੋਟਾ �ਵੋੇ, ਨੂੰ 8ੈਰ-
ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਅਤੇ ਜੋ ਰਿਕ ਮੇਰੇ
ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਵੱਚ ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ 8ਂੇਦ ਰਿਸੰਘ (4) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਰਿਨਰਣਾਇਕ 
�ੈ।

(1) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543

(3) 8 C.W.N. 294

(4).ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 27-28 'ਤੇ 24

ਪਟਨਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ, ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੇ 8ਏ ਕੇਸਾਂ ਰਿਵੱਚ ਰਾਏ
ਦੀ ਪ੍ਰਮੱੁਖਤਾ ਇ� ਜਾਪਦੀ �ੈ ਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਤਬਦੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਤਰੁੰਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨਾ ਕਰਨ ਦੇ ਰਿਨਯਮ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਂਦੀ �ੈ।

(4) I.L.R. 15 ਪੈਟ. 637.

5) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543.
(6) ਐਲ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ 459 (ਐਫ.ਬੀ.)
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�ੇਠਾਂ। ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਉਸ ਜਾਪੁਰ, ਜੇ. ਕੋਰਟ ਨੇ ਏ.ਯੂ--

ਜ਼ਮੀਨ ਬਨਾਮ ਮੁ�ੰਮਦ ਅਕਬਰ ਅਲਤ ਖਾਨ-

(1), ਅਤੇ ਠਾਕੁਰ ਜਮਨਾ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਜ8ਰਨਾਥ ਪ੍ਰਸਾਦ ਰਿਸੰਘ (2) ਰਿਵੱਚ। 
�ਰਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਾਮੇਸ਼ਵਰ ਰਿਸੰਘ (3) ਰਿਵਚ ਇਕ �ੋਰ ਰਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਂੈਚ ਨੇ ਵੀ ਇ� 
ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਸੀ। ਇਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਆਯੋਰਿਜਤ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਇ� 
ਮ�ਤੱਵਪੂਰਣ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਪ੍ਰਭਾਵ �ੈ

ਸੋਧ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜਾਂ ਇ� ਉਸਦੇ ਨੁਕਸਾਨ ਲਈ �ੈ। 
ਮ�ਾਬੀਰ ਪ੍ਰਸਾਦ ਬਨਾਮ ਰਿਬ੍ਰਜ ਮੋ�ਨ ਪ੍ਰਸਾਦ (4) ਰਿਵੱਚ, ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਰਿਕ 
ਰਿਜੱਥੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਸੋਧ ਇੱਕ ਰਿਬੰਦੂ 'ਤੇ ਸੀ ਅਤੇ ਉ� ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ, 
ਤਾਂ ਜੋ ਉਸ ਨੂੰ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ �ੋਰ ਰਿਸ਼ਕਾਇਤ ਨਾ �ਵੋੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਲਾਜ਼ਮੀ �।ੈ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਇੱਕ �ੋਣ ਲਈ ਰਿਲਆ ਜਾ

�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ। ਇ� ਨਰਿਰੰਦਰ ਲਾਲ ਦਾਸ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ ਦਾਸ (5) 
ਰਿਵੱਚ ਸਰ ਜਾਰਜ ਰਂੈਰਿਕਨ, ਸੀ.ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਲਏ 8ਏ ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤੋਂ ਉਲਟ ਸੀ। ਰਾਜਾ 
ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (6) ਰਿਵੱਚ, ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਇੱਕ 
ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਬਂੈਚ ਦੁਆਰਾ ਸਮੀਰਿਖਆ ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਤੇ ਵਖੱ-ਵੱਖ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਣਾਏ 
8ਏ ਅਮਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਰੇ ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ 8ਈ ਅਤੇ ਇ� ਮੰਰਿਨਆ ਰਿ8ਆ ਰਿਕ 
ਰਿਸਵਲ ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ, ਇੱਕ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਸ 
ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ ਰਿਜੱਥੇ ਰਿਡਕਰੀ ਰਿਵੱਚ ਅੰਤਰ �ੈ ਅਤੇ
�ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ। ਇ� ਰਿਨਰਧਾਰਿਰਤ ਕਰਨ 
ਲਈ ਰਿਕ ਕੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ, ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਕੀ �ੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ ਅਤੇ ਇ� 
ਨ�ੀਂ ਰਿਕ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਰਰਿ� 8ਏ ਰਿਬੰਦੂ ਜਾਂ ਨੁਕਰਿਤਆਂ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ 
ਜਾਂ ਨ�ੀਂ।

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1928 ਪੈਟ. 609.

(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 9 ਪੈਟ. 558

(3) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1933 ਪੈਟ. 262.
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਰਿਜੱਥੇ ਫ਼ਰਮਾਨ" �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-ਕਂੌਸ ਜਾ ਭਾ8 ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਉਲਟਾ ਰਿਦੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਦਾਅਵੇ ਦੇ
ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਰੀਮਾਜਨਰ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਇਸਨੂੰ ਕਾਇਮ ਰੱਖਦਾ �ੈ, ਇ� ਫ਼ਰਮਾਨ ਨ�ੀਂ �ੋ 
ਸਕਦਾ/�ੋ ਸਕਦਾ �।ੈ vT ਨੇ �ੇਠਾਂ ਰਿਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਲਈ 
ਰਿਕ�ਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਨੂੰ ਸਮਰੱਥ �ੈ।

ਪਟਨਾ �ਾਈਕੋਰਟ ਨੇ ਕਨਕ ਸੰੁਦਰ ਬੀਬੀ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਲਖਨ ਪਾਂਡੇ (1) ਦੇ ਆਪਣੇ ਰਿਪਛਲੇ 
ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਮੁੜ ਰਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ �ੈ। ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਇ� ਸਨ ਰਿਕ ਇੱਕ ਪਵਨਜੈ ਕੁਮਾਰ 
ਜੈਨ ਨੇ ਆਪਣੀ ਭੈਣ ਕਨਕ ਸੰੁਦਰ ਬੀਬੀ ਨੂੰ ਦੋ ਮਕਾਨਾਂ ਦੇ ਰਿ�ੱਤ ਸਮੇਤ ਸਾਰੀਆਂ 
ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਦਾ ਇੱਕ ਡੀਡ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸਨੂੰ ਅਤੇ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰ ਜੈਨ 
ਨੂੰ ਦੀਵਾਲੀਆ ਕਰਾਰ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ। ਦਾਨ ਕੀਤੇ ਦੋ ਘਰਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਨੂੰ ਇੱਕ ਰਿ8ਰਵੀਨਾਮੇ
ਦੇ ਲਾ8ੂ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਵੇਰਿਚਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਡਕ੍ਰੇਟਲ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਅਦਾਇ8ੀ ਤਂੋ ਬਾਅਦ
ਰਿਵਕਰੀ ਕੀਮਤ ਦਾ ਬਕਾਇਆ ਪ੍ਰਾਪਤਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਸੀ, ਰਿਜਸ 
ਦਾ ਅੱਧਾ ਰਿ�ੱਸਾ ਰਾਜਕੁਮਾਰ ਜੈਨ ਦਾ ਸੀ। ਪ੍ਰੋਰਿਵੰਸ਼ੀਅਲ ਇਨਸੋਲਵੈਂਸੀ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ
53 ਦੇ ਤਰਿ�ਤ ਪਵਨਜੈ ਕੁਮਾਰ ਜੈਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ 8ਏ ਕੁਝ ਤਬਾਦਰਿਲਆਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ 
ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ, ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਦੀ ਡੀਡ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ। 
ਦੀਵਾਲੀਆ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਦੀ ਡੀਡ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਧਾਰਨਾ 
'ਤੇ ਦੀਵਾਲੀਆਪਨ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਅੱ8ੇ ਵਰਿਧਆ ਰਿਕ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਦੀ ਡੀਡ ਵੈਧ 
ਅਤੇ ਕਾਰਜਸ਼ੀਲ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਲਈ ਇਸ ਨੇ ਇਸਦੀ ਵੈਧਤਾ ਅਤੇ ਪ੍ਰਭਾਵਸ਼ੀਲਤਾ ਦੇ 
ਸਵਾਲ ਨੂੰ ਖੁੱਲ੍�ਾ ਛੱਡ ਰਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਇ� ਰਿਕ ਰਿਦਵਾਲੀਆ ਦੇ ਰਿਡਸਚਾਰਜ �ੋਣ ਤਂੋ ਬਾਅਦ 
ਬਾਕੀ ਬਚੀ ਜਾਇਦਾਦ ਰਿਵੱਚਂੋ ਕੋਈ ਇੱਕ ਵਾਪਸ ਆ ਜਾਵੇ8ੀ। ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ। ਦੂਜੇ 
ਮਕਾਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵਚ ਜੋ ਨ�ੀਂ ਵੇਰਿਚਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ, �ੁਕਮ ਰਿਦਤੱਾ ਰਿਕ ਇਸ ਨੂੰ ਰਿਪਤਾ ਅਤੇ 
ਪੱੁਤਰ ਰਿਵਚ ਦੋ ਬਰਾਬਰ ਰਿ�ੱਸੇ ਰਿਵਚ ਵੰਰਿਡਆ ਜਾਵੇ। ਦੀਵਾਲੀਆਪਨ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ 
ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਦਾਨਕਰਤਾ ਨੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਰਾਜਕੁਮਾਰ ਜੈਨ, ਦੀਵਾਲੀਆਪਨ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ, 
ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਰਿਦੱਤੀ। ਇੱਕ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਕੇ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ 
ਕੀਤੀ ਰਿਕ ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਰਿਵੱਚ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਦੀ ਡੀਡ ਨੂੰ ਧੋਖਾਧੜੀ ਅਤੇ ਬੇਕਾਰ ਲੈਣ-ਦੇਣ / ਘੋਰਿਸ਼ਤ 
ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1956 ਪੈਟ 325 (ਐਫ.ਬੀ.)
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�ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ >> ਦੀ ਡੀਡ ਆਫ਼ ਤੋ�ਫ਼ੇ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਇੰਨ-ਯੂਨੀਅਨ 
ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਸੋਲਵੈਂਸੀ ਕੋਰਟ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਕਨਕ ਸੰੁਦਰ 
ਬੀਬੀ ਦੇ ਕ�ੇਸ ਰਿਲਸੇ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ ਤਬਾਦਲਾ ਰਿਬਨਾਂ ਸੀ.

ਕੀਮਤੀ ਰਿਵਚਾਰ ਅਤੇ ਉ� ਪ੍ਰੋਰਿਵੰਸ਼ੀਅਲ ਇਨਸੋਲਵੈਂਸੀ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 53 ਦੇ ਅਰਥਾਂ 
ਰਿਵੱਚ ਖਰੀਦਦਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਘਰ ਦੀ ਵੰਡ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਰਿਦਵਾਲੀਆ ਅਦਾਲਤ ਦਾ 
�ੁਕਮ ਵੱਖਰਾ ਸੀ। ਰਾਜਕੁਮਾਰ ਜੈਨ ਦੇ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੂੰ ਸੀਮਤ �ਦੱ ਤੱਕ ਮਨਜੂ਼ਰੀ 
ਰਿਦਤੱੀ 8ਈ ਸੀ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਚੱਲ ਰ�ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਇ� ਰਿਨਕਰਿਲਆ ਰਿਕ
ਦੀਵਾਲੀਆ ਅਦਾਲਤ ਵੱਲੋਂ ਰਿਦਤੱੇ �ੁਕਮਾਂ ਰਿਵੱਚ ਦੋ ਪੱਖਾਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਭੰਨਤਾ ਸੀ: (i) ਦੂਜੇ �ਾਊਸ 
ਦੀ ਵੰਡ ਦੇ ਰਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਅਤੇ (ii) ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ। ਡਨੋੀ ਨੂੰ ਖੱਬੇ ਪਾਸੇ ਦੀਆਂ 
ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ਤਾਵਾਂ ਨੂੰ ਵਾਪਸ ਕਰਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਆਰਡਰ। ਕਨਕ ਸੰੁਦਰ ਬੀਬੀ ਵਲੱੋਂ ਪ੍ਰੀਵੀ 
ਕਂੌਸਲ ਕੋਲ ਰਿਲਜਾਣ ਦੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 8ਈ। ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਉਸਨੇ ਤੋ�ਫ਼ੇ 
ਦੀ ਡੀਡ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਰਿਦੱਤੀ, ਰਿਜਸ 'ਤੇ 
ਦੋਵੇਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਸਰਿ�ਮਤ ਸਨ ਅਤੇ ਨਾਲ �ੀ ਇਸ ਰਿਦਸ਼ਾ ਰਿਵੱਚ ਬਚੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਨੂੰ 
ਵਾਪਸ ਕਰਨ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨੂੰ ਖੋਲ੍�ਦਾ �ੈ। ਉ� ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ ਰਿਜਸ 'ਤੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ 
�ੁਕਮ ਰਿਦਵਾਲੀਆ ਅਦਾਲਤ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ।

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਨੇ ਕੀਤੀ। ਮੋ�ਰੀ ਫੈਸਲਾ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਚੌਧਰੀ, ਜੇ. 
ਤੁਰੰਤ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ, ਰਿਫਰ ਇੱਕ ਪਾਰਟੀ ਰਿਡਕਰੀ ਜਾਂ �ੁਕਮ ਦੇ ਉਸ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ 
ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ �ੱਕਦਾਰ �,ੈ ਰਿਸਰਫ ਤਾਂ �ੀ 
ਰਿਜਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਰਿਵੱਚ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ ਸਰਿ�ਮਤੀ ਰਿਦਤੱੀ �ੈ ਜੇਕਰ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਨੂੰ ਪੂਰਾ ਕਰਦੀ �ੈ। ਮੁਲਾਂਕਣ ਅਤੇ ਇ� ਮ�ੱਤਵਪੂਰਣ 
�ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਪਰਿਰਵਰਤਨ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਪੱਖ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜਾਂ ਪੱਖਪਾਤ ਰਿਵੱਚ 
�ੈ। 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨਾ
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ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਸਰ ਟ੍ਰਵੇਰ �ੈਰੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ. ਦਾ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ 
ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭਾੰਜ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ-^^^^ ਵਾਟ ਰਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ �ੈ ਰਿਕ ਸ਼ਾਮ 
ਲਾਲ "ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ" ਸ਼ਬਦ ਵਰਣਨਯੋ8 �ੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਰਿਕ ਕਪੂਰ, J. 
ਅਪੀਲ ਨੇ ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ �ੁਕਮ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਨ�ੀਂ ਸ8ਂੋ ਸਮੱੁਚੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ 
�ੁਕਮ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਤਰਜੀ� ਰਿਦਤੱੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੇ ਇ� ਭਾਵ ਪ੍ਰ8ਟ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਅਪੀਲ ਨੂੰ 
ਪੂਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਤਰਜੀ� ਰਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਸ਼ਬਦ ਫੈ਼ਸਲਾ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਸੀ।
ਸ਼ਬਦ ਫ਼ਰਮਾਨ. ਇਸ ਲਈ, ਇ� ਰਿਨਰਧਾਰਿਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਕ ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ 
ਫੈਸਲਾ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ �ੁਕਮ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ �ੈ ਜਾਂ 
ਨ�ੀਂ, ਇ� ਦਖੇਣਾ �ੈ ਰਿਕ ਕੀ, ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ, ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ �ੈ ਜਾਂ 
8ੈਰ-ਪ੍ਰਮਾਰਿਣਤ �ੈ। �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ।

ਦਾਸ, ਸੀ.ਜੇ., �ਾਲਾਂਰਿਕ ਰਿਚਤਮ ਸੱੁਬਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਵੀਆ ਮਨਕੰਨੀ ਚੇਲਾਮਈਆ, (2) ਰਿਵੱਚ
ਰਾਜਮੰਨਰ, ਸੀ.ਜੇ. ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰ8ਟਾਏ 8ਏ ਰਿਵਚਾਰਾਂ ਵੱਲ ਝੁਰਿਕਆ �ੋਇਆ ਸੀ, ਪਰ 
ਪਟਨਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ, ਜੋ ਰਿਕ ਉ� ਮੰਨਦੇ ਸਨ, ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਪ੍ਰਸਤਾਵਾਂ ਰਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਦੇ
ਅੰਦਰ ਆਉਂਦੇ ਸਨ। ਮਦਰਾਸ ਦੇ ਰਿਵਦਵਾਨ ਚੀਫ਼ ਜਸਰਿਟਸ ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ ਜੇ., ਰਿਜਸ ਨੇ 
ਇੱਕ ਵਖੱਰਾ ਫੈਸਲਾ ਰਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਦਾ ਇ� ਵੀ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ 'ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ 8ਏ ਸ਼ਬਦ 
ਰਿਨਰਣੇ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਨੂੰ ਸੀਮਤ ਜਾਂ ਯੋ8 ਨ�ੀਂ ਕਰਦੇ �ਨ ਅਤੇ 
ਇ� ਰਿਸਰਫ਼ ਵਰਣਨਯੋ8 �ਨ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਰਿਕਸੇ ਵੀ ਰਿਵਅਕਤੀ ਵੱਲੋਂ ਅਪੀਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾ 
ਸਕਦੀ ਸੀ। ਰਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਚੀਜ਼ ਜਾਂ ਰਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ। ਅਪੀਲ ਅਦਾਲਤ 
ਦੁਆਰਾ ਸੁਣਾਏ 8ਏ ਪੂਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਇਸਦੇ ਕੁਝ ਰਿ�ੱਰਿਸਆਂ ਤਂੋ ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ 
ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ ਬਨਾਮ 8ਂੇਦ ਰਿਸੰਘ (3) ਰਿਵੱਚ �ੋਈ ਸੀ। 'ਫੈਸਲਾ' ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਪਰਿਰਭਾਸ਼ਾ ਰਿਦੰਦੇ 
�ੋਏ ਉਸਨੇ ਰਿਕ�ਾ ਰਿਕ ਇਸਦਾ ਅਰਥ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਏ 8ਏ ਫੈਸਲੇ 
ਅਤੇ ਰਾਜਾ ਤਸਾਦੁਕ ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ (4) 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਰਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਧਾਰਿਰਤ ਟੈਸਟ ਸੀ

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ. 459

(2) I.LR 1953 ਮੈਡ. 1.

(3) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 24.

(4) 30 Ι.Α. 35.
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ਕੀ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪੂਰੇ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਘ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ 
ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਰਿਵਵਾਦ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਰਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਨੁਕਤੇ ਜਾਂ 
ਰਿਵਸੇ਼ 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 8ਈ �ੈ। ਜੇ ਸਾਬਕਾ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਰੇ8ਾ। ਕਪੂਰ ਜੇ 
ਕੋਲ ਵੀ �ੈ, ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ 
ਕੋਲ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ �ੋਵੇ8ਾ-

ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਮਂੈ ਉੱਪਰ ਰਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ �ੈ, ਉ� ਦਰਸਾਉਂਦੇ �ਨ ਰਿਕ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ, 
ਪਟਨਾ ਅਤੇ ਮਦਰਾਸ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਰਿਵਚਾਰ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ 
ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਬਦੀਲੀ �ੁਦੰੀ �ੈ, ਤਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਤੁਰਤੰ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 
ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਲਈ ਨ�ੀਂ ਰਿਕ�ਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। �ੇਠਾਂ ਇ� �ੈ ਰਿਕ ਕੀ ਪਰਿਰਵਰਤਨ 
ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ �ੱਕ ਰਿਵੱਚ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਬੇਸੱ਼ਕ ਇਲਾ�ਾਬਾਦ ਅਤੇ 
ਮਦਰਾਸ ਦੇ ਤਾਜ਼ਾ ਪੂਰਨ ਬਂੈਚਾਂ ਨੇ ਇਸ ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਨੂੰ ਕੁਝ ਵੇਰਰਿਵਆਂ ਰਿਵੱਚ ਸੋਰਿਧਆ �ੈ 
ਪਰ ਰਿਜੱਥੋਂ ਤੱਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਸਬੰਧ �ੈ, ਉਨ੍�ਾਂ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਅਜੇ ਵੀ ਉ�ੀ �ੈ, 
ਭਾਵ, ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਝੂਠ �ਵੋੇ8ੀ। ਸਰਿਥਤੀ, ਮੈਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ 
ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਸੱਚਮੱੁਚ ਬ�ੁਤ ਅਸਧਾਰਨ �ੈ. ਜੇਕਰ ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ 
ਮੁਕੱਦਮਾਕਾਰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਅਸਫਲ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ, ਤਾਂ ਉਸਨੂੰ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ ਅਪੀਲ 
ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਰਿਕ ਉ� ਇ� ਵੀ ਨ�ੀਂ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਰਿਕ 
ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ �ੈ ਜਾਂ "ਅਪੀਲ ਲਈ ਰਿਫੱਟ" ਮੁ�ਾਵਰੇ ਅਧੀਨ ਕੇਸ 
ਰਿਲਆਉਂਦਾ �ੈ, ਪਰ ਜੇ ਉ� ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਫਲ �ੋ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਸਫਲਤਾ ਦਾ 
ਮਾਪਦੰਡ ਭਾਵੇਂ ਕੋਈ ਵੀ �ਵੋੇ, ਉਸ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਰਿਮਲਦਾ �ੈ ਰਿਕਉਂਰਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ 
�ੁਣ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਨ�ੀਂ �ੈ, ਪਰ ਇ� ਉ� ਨਜ਼ਰੀਆ
�ੈ ਜੋ ਅੰਨਪੂਰਣਬਾਈ ਦੇ ਕੇਸ (1) ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ ਸੀ। , ਅਤੇ 
�ੁਣ ਰਿਲਆ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਮਂੈ ਉੱਪਰ ਰਿਕ�ਾ �ੈ, ਇਲਾ�ਾਬਾਦ, ਪਟਨਾ ਅਤੇ ਮਦਰਾਸ 
�ਾਈ ਕੋਰਟਾਂ ਦੁਆਰਾ। ਕਲਕੱਤਾ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਸਰ ਜਾਰਜ ਰੈਂਰਿਕਨ ਦੁਆਰਾ ਨਰੇਂਦਰ 
ਲਾਲ ਦਾਸ ਚੌਧਰੀ ਬਨਾਮ 8ੋਪਂੇਦਰ ਲਾਲ ਦਾਸ ਚੌਧਰੀ (2) ਰਿਵੱਚ ਰਿਦੱਤੇ 8ਏ ਆਪਣੇ ਪੁਰਾਣੇ 
ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ 'ਤੇ ਕੋਈ ਅਸਰ ਨ�ੀਂ ਪਾਇਆ ਜਾਪਦਾ �ੈ। ਬੋਮ-

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 51 ਕੈਲ. 969

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1927 ਕੈਲ. 543
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ਬੇਸੱ਼ਕ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਬੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਅਜੇ ਵੀ ਆਪਣੇ ਪੁਰਾਣੇ ਰਿਵਚਾਰਾਂ 'ਤੇ 
ਕਾਇਮ �ੈ, ਪਰ ਤਾਜ਼ਾ ਕੇਸ ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚ ਕਨ੍�ੱਈਆ ਲਾਲ ਦੀ ਰਾਏ ਰਿਦੱਤੀ 8ਈ ਸੀ, ਦੇ ਤਥੱ
ਵੱਖਰੇ ਸਨ।
ਓਨਮ ਲਾਜੇ-

ਕਪੂਰ, ਜੇ. -

ਸਰ ਟਰ੍ੇਵਰ �ੈਰੀਜ਼, ਸੀ.ਜੇ. ਨੇ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ 
ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਾਰਾਇਣ ਭਾੰਜ ਰਿਦਓ (1) ਰਿਵਚ ਰਿਕ�ਾ �ੈ ਰਿਕ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰਿਸਵਲ 
ਪ੍ਰਰਿਕਰਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਰਿਵਚ ਵਰਤੇ 8ਏ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ 
ਬੇਲੋੜੇ �ੇਠਾਂ �ੈ। ਦਾ ਮਤਲਬ �ੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਮੀਕਰਨ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਮਾਨ �ੈ। ਇ�
ਰਾਜਾ ਤਸਾਦਦੁਕ ਰਸੂਲ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾਰਿਨਕ ਚੰਦ (2) ਰਿਵੱਚ ਰਿਪ੍ਰਵੀ ਕਾਉਂਰਿਸਲ ਦਾ 
ਅਰਿਧਕਾਰ �ੈ, ਰਿਜੱਥੇ ਮੱੁਖ ਨੋਟ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਰਿਕ�ਾ ਰਿ8ਆ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਨੂੰ ਬਾਅਦ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 
ਰਿਵੱਚ ਪ੍ਰੀਵੀ ਕਂੌਸਲ ਦੁਆਰਾ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ, ਰਾਸ਼ਟਰਮੰਡਲ ਅਤੇ �ੋਰ ਰਿਵ. 
ਬਂੈਕ ਆਫ਼ ਰਿਨਊ ਸਾਊਥ ਵਲੇਜ਼ (3), ਅਤੇ ਅਪੀਲ, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਜੋਵਾਦ �ੁਸੈਨ ਬਨਾਮ 8ਂੈਡਨ 
ਰਿਸੰਘ (4) ਰਿਵੱਚ ਰੱਖੀ 8ਈ ਸੀ, ਪੂਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਰਿਲਆਂਦੀ 8ਈ �ੈ ਨਾ ਰਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ
ਦੇ ਇੱਕ ਰਿ�ੱਸੇ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ, ਰਿਫਰ ਫੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਤਬਦੀਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਲਾਜ਼ਮੀ
ਤੌਰ 'ਤੇ �ੇਠਾਂ ਰਿਦਤੱੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨ�ੀਂ ਕਰਦੀ।

ਮਂੈ ਉਨ੍�ਾਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕੇਸਾਂ ਦਾ ਰਿਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਕੀਤਾ �ੈ ਰਿਜਨ੍�ਾਂ ਦਾ �ਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ8ਆ �ੈ 
ਅਤੇ ਮਂੈ ਰਾਜਾ ਬ੍ਰਜਸੰੁਦਰ ਦੇਬ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਰਾਜਂੇਦਰ ਨਰਾਇਣ ਭੰਜ ਦੇਵ (1) ਰਿਵੱਚ ਸਰ 
ਟਰ੍ੇਵਰ �ੈਰੀਜ਼ ਦੇ ਰਿਨਰਣੇ ਦੇ ਠੰਡੇ ਅਤੇ ਅਟੱਲ ਤਰਕ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੀ 
ਪ੍ਰਬਲਤਾ ਦੁਆਰਾ ਮਜਬੂਰ �ਾਂ ਰਿਕ ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਰਿਵੱਚ ਚੌਧਰੀ ਅਬਦੁਰ ਰਰਿ�ਮਾਨ ਖਾਨ 
ਬਨਾਮ ਚੌਧਰੀ ਰਘਬੀਰ ਰਿਸੰਘ (5), ਨੂੰ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �,ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਮਂੈ 
ਮੰਨਾਂ8ਾ ਰਿਕ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜਂੋ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਰਿਵੱਚ 
ਅਪੀਲ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਦਵੇੇ8ਾ। ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੀ 
ਰਾਏ ਵੱਖ-ਵੱਖ �ੋਣ ਕਾਰਨ, ਕੇਸ ਨੂੰ �ੱਲ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਫੱੁਲ ਬਂੈਚ ਕੋਲ ਭੇਰਿਜਆ ਜਾਣਾ 
ਰਿਪਆ।

(1) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 20 ਪੈਟ 439.

(2) 30 1.Λ. 35.

(3) 79 ਸੀ.ਐਲ.ਆਰ. 497.

(4) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. ੬ਪਤ। 24.

(5) S3 P.L.R. 39.
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ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀਆਂ ਰਿਰਪੋਰਟਾਂ

ਰਿਵਰਿਭੰਨਤਾ, ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ ਇ�ਨਾਂ �ਾਲਾਤਾਂ ਰਿਵੱਚ- ਭਾਰਤੀ ਸੰਘ ਦੇ ਰੁਖ ਨੂੰ ਇ�ਨਾਂ 
ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ। - 1, ਇਸ ਲਈ, ਨਾ�ਯਾ ਲਾ - 
ਮਾਨਯੋ8 ਚੀਫ਼ ਜਸਰਿਟਸ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਸਤਾਰਿਵਤ ਆਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਸਰਿ�ਮਤ �ਾਂ।

ਕਪੂਰ, ਜੇ.                                                                                    ਭਾਮ ਲਾਈ 

ਡਿ�ਸਕਲੇ�ਮਰ:-  ਸਥਾ
ਨਕ ਭਾ
ਸ਼ਾ
 ਡਿ��ਚ ਅਨ��
ਦ ਕ�ਤਾ
 ਡਿ�ਆ ਡਿਨਆ� ਕ��ਲੇ ਮ�ਕ�ਦਮ�ਬਾ
ਜਾ
 ਲੇਈ

ਉਹਨ
 ਦ� ਆਪਣੀ� ਭਾ
ਸ਼ਾ
  ਡਿ��ਚ ਸਮਝਣੀ ਤਾ�ਕ ਹ�  ਸ�ਮਤਾ ਹ"  ਇਸ ਦ
 ਕ$ਈ ਹ$ਰ ਉਦ�ਸ਼ਾ ਲੇਈ

ਇਸਤਾ�ਮ
ਲੇ ਨਹ�  ਕ�ਤਾ
  ਜਾ
  ਸਕਦ
। ਸ
ਰ�  ਡਿ�ਹ
ਰਕ ਅਤਾ�  ਅਡਿ&ਕ
ਰਤਾ ਮ'ਤਾ�
�  ਲੇਈ,  ਡਿਨਆ�

ਡਿਨਰਣੀ�  ਦ
  ਅ'�ਰ�ਜਾ�  ਸ'ਸਕਰਣੀ ਪ੍ਮ
ਡਿਣੀਕ ਹ$���
  ਅਤਾ�  ਅਮਲੇ ਲੇ
�)  ਕਰਨ ਲੇਈ ਇਸ ਨ)'

ਤਾਰਜਾ�ਹ ਡਿਦ�ਤਾ� ਜਾ
����।   
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